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PERUSTELTU PAATELMA HAUTALAMMEN KAIVOS -HANKKEESTA

HANKETIEDOT

Perusteltu paatelma on yhteysviranomaisen hankkeen merkittavista
ymparistovaikutuksista tekema perusteltu johtopaatds, joka on tehty
arviointiselostuksen, siitéd annettujen mielipiteiden ja lausuntojen, seka
yhteysviranomaisen oman tarkastelun pohjalta ympéristévaikutusten
arviointimenettelysté annetun lain nojalla (252/2017, jaliemp&na YVA-
laki).

Hankkeen nimi ja sijainti

Hautalammen kaivos, Outokumpu

Hankkeesta vastaava ja yhteysviranomainen

Hankkeesta vastaava on FinnCobalt Oy.
Arviointiselostuksen on laatinut konsulttitoimeksiantona Envineer Oy.

Hankkeen YVA-lain mukaisena yhteysviranomaisena on toiminut
Pohjois-Karjalan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus.

Hankkeen ja sen vaihtoehtojen kuvaus

FinnCobalt Oy suunnittelee Outokummun kaupungissa vanhan Keretin
kuparikaivoksen alueella sijaitsevan Hautalammen koboltti-nikkeli-
kuparimalmion ottamista tuotantoon. Hankealue sijaitsee Outokummun
kaupungin keskustan lounaispuolella.

Hautalammen kaivoksen toimintaan on jo Itd-Suomen
ymparistolupaviraston nro 79/09/2 (dnro 1ISY-2008-Y-185), 6.7.2009
myontama ymparistolupa ja kaivokseen kertyvan pohjaveden
poistamista koskeva vesilain mukainen lupa, mutta luvan mukaista
toimintaa ei ole aloitettu. Hankesuunnitelman mukaan maanalaista
kaivosta laajennetaan, vuosittain louhittavan malmin maaraa lisataan ja
toimintaan lisdtaan rikastamo. Kaivostoiminnan prosessivedet
johdetaan Ruutunjoen kautta Sysméjarveen.

POHJOIS-KARJALAN ELINKEINO-, LIKENNE- JA YMPARISTOKESKUS

Puhelin 0295 026 000

PL 69

http://www.ely-keskus.fi/pohjois- 80101 JOENSUU

kariala
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Hankkeeseen ei enda sisally arviointiohjelmavaiheessa esitetyn
mukaista akkukemikaalitehdasta. YVA-selostuksen taydentamisen
yhteydessa on luovuttu myds Sysméajarven ohittavan purkuputken
rakentamisen vaihtoehdosta.

Kaivoshankkeen suunnitellut toiminnot sijoittuvat hankkeesta vastaavan
omistuksessa olevalle kiinteistdlle 309-406-154-11. Alueella on
voimassa oleva Hautalammen kaivospiiri KaivNro K7802.

Hankkeen vaihtoehdot YVA-menettelyssa:

Vaihtoehdossa VEO Hautalammen kaivoshanke ei toteudu. Alue sailyy
nykytilassa, eika siihen kohdistu muutoksia. Keretin kaivoksen
jalkitarkkailun/jalkihoidon mukaisia toimia jatketaan voimassa olevan
ymparistdluvan mukaisesti.

Vaihtoehdossa VE1 Hautalammen kaivoshanke toteutuu louhimalla
Hautalammen sekd Mokkivaaran esiintymét seké niiden valialue.
Maanalaisesta kaivoksesta louhitaan malmia arviolta 350 000—600 000
tonnia vuodessa. Kaivostoiminnan lisdksi malmi rikastetaan
kaivosalueelle rakennettavassa rikastamossa. Rikaste kuljetetaan
kaivosalueen ulkopuolelle jatkojalostukseen. Rikastushiekan lajitysalue
sijoittuu Keretin nykyiselle rikastushiekka-alueelle, johon rakennetaan
uusi allasalue. Ennakoitu kaivoksen toiminta-aika on noin 10 vuotta tai
enemman.

Vaihtoehdossa VE2 Hautalammen kaivoshanke toteutuu louhimalla
Hautalammen seka Moékkivaaran esiintymat seka niiden valialue.
Maanalaisesta kaivoksesta louhitaan malmia arviolta 350 000—600 000
tonnia vuodessa. Kaivostoiminnan lisdksi malmi rikastetaan
kaivosalueelle rakennettavassa rikastamossa. Rikaste kuljetetaan
kaivosalueen ulkopuolelle jatkojalostukseen. Rikastushiekan lajitysalue
sijoittuu kaivospiirin etelaosaan, Ruutunkankaalle, johon rakennetaan
uusi allasalue. Ennakoitu kaivoksen toiminta-aika on noin 10 vuotta tai
enemman.

YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIMENETTELYN TARVE JA VIREILLETULO

Hankkeen ymparistovaikutusten arviointimenettelyn tarve maaraytyy
YVA-lain liitteen 1 kohdan 2, Luonnonvarojen otto ja kasittely,
perusteella. Liitteen 1 kohdan 2a) mukaan YVA-menettelya sovelletaan
kaivosmineraalien louhintaan, paikalla tapahtuvaan rikastamiseen ja
kasittelyyn, kun kaivoksen pinta-ala on yli 25 hehtaaria, tai irrotettavan
aineksen kokonaismaara on vahintaan 550 000 tonnia vuodessa.

Hankkeesta vastaava FinnCobalt Oy on saattanut hankkeen
ymparistdvaikutusten arviointimenettelyn (jaljempéana arviointimenettely)
vireille toimittamalla ymparistovaikutusten arviointiohjelman (jaljiempéana
arviointiohjelma) yhteysviranomaiselle 1.12.2020. Arviointiohjelma oli
nahtavilla 10.12.2020 - 8.1.2021 ja yhteysviranomainen antoi siita
lausuntonsa 1.2.2021.
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Hankkeesta vastaava toimitti 17.5.2022 yhteysviranomaiselle
ymparistdvaikutusten arviointiselostuksen (jaljempéana arviointiselostus)
sen kasittelya ja perustellun paatelman antamista varten.
Yhteysviranomainen tiedotti arviointiselostuksesta ja sen nahtavilla
olosta seka mielipiteiden ja lausuntojen esittdmisen mahdollisuudesta
julkisella kuulutuksella 30.5. - 22.7.2022. Kuulemisen jalkeen ELY -
keskus ilmoitti 19.9.2022 hankkeesta vastaavalle puutteellisen
arviointiselostuksen tadydentamisen tarpeesta. Yhteysviranomainen
katsoi ilmoituksessaan hankkeesta vastaavalle, etta Hautalammen
kaivoshankkeen ymparistdvaikutusten 17.5.2022 paivattya
arviointiselostusta on tarpeen taydentaa arvioinnin tarkkuuden ja
luotettavuuden (laadun) parantamiseksi ympariston nykytilan, hankkeen
kuvauksen, todennékdisesti merkittavien lyhyt- ja pitkdaikaisten
ympaéristovaikutusten arvioinnin, Natura-arvioinnin seka vaikutusten
lieventdmismahdollisuuksien tarkastelun osalta. Ymparistévaikutusten
arviointiselostuksen ympariston nykytilatietoihin, hankekuvaukseen,
kaivannaisjatteiden karakterisointiin ja hallintaan, séateilyvaikutuksien,
maaperavaikutuksien, painuma- ja tarindvaikutuksien, pohja- ja
pintavesivaikutusten seké luontovaikutusten arviointiin ja edelleen
Natura-arviointiin liittyi epavarmuuksia, joita ei ollut viel& riittavasti
selvitetty ymparistovaikutusten arvioinnissa. Erityisesti pohja- ja
pintavesien nykytilatietoihin ja vaikutusten arviointiin liittyvét
epavarmuudet heijastuivat koko hankkeen vaikutusten arviointiin.
Arviointiselostuksessa oli myds puutteita yhteysviranomaisen YVA-
ohjelmalausunnon huomioon ottamisen osalta.

Hankkeesta vastaava toimitti yhteysviranomaiselle tadydennetyn
ymparistovaikutusten arviointiselostuksen 21.3.2023.

Ymparistovaikutusten arvioinnin ja muiden menettelyjen
yhteensovittaminen

Hankkeen toteuttamisen edellyttdma luonnonsuojelulain (1096/1996)
mukainen Natura-arviointi on toteutettu YVA-menettelyn yhteydessa
luonnonsuojelulain 65 8:n 4 momentin mukaisena yhdistettyna
menettelyna. Natura-arviointi koskee Natura-2000 verkoston aluetta
Sysmaéjarvi (FI0700001).

ELY-keskuksen lausunto Natura-arvioinnista on perustellun paatelman
litteend 1.

ARVIOINTISELOSTUKSESTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Yhteysviranomainen tiedotti arviointiselostuksesta ja sen nahtavilla
olosta seka mielipiteiden ja lausuntojen esittamisen mahdollisuudesta
julkisella kuulutuksella 30.5. - 22.7.2022. Taydennetysta
arviointiselostuksesta tiedotettiin uudestaan kuulutuksella 6.4.-
31.5.2023. Kuulutukset ja arviointiselostukset liitteineen julkaistiin ELY -
keskuksen verkkosivuilla www.ely-keskus.fi/lkuulutukset/pohjois-karjala
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ja ymparistohallinnon verkkosivuilla
www.ymparisto.fi/hautalammenkaivosYVA. limoitus kuulutuksista on
lahetty Outokummun ja Liperin kunnille julkaistavaksi niiden
verkkosivuilla. Liséksi arviointiselostuksista ja niiden néhtavilla olosta
sekd mahdollisuudesta mielipiteiden ja lausuntojen esittamiseen on
tiedotettu Karjalainen sanomalehdesséa 2.6.2022 ja 13.4.2023 seka
Outokummun Seutu lehdessé 13.4.2023 julkaistuilla lehti-ilmoituksilla.

Ensimmaiseen toimitettuun arviointiselostukseen on voinut tutustua
kuulemisaikana myo6s paperimuodossa Outokummun kirjastolla ja
kaupungintalolla. Taydennettya arviointiselostusta ei ollut enda
nahtavilla paperimuodossa.

Yhteysviranomainen pyysi lausunnot arviointiselostuksista hankkeen
vaikutusalueen kunnilta ja muilta viranomaisilta, joita asia
todennékdisesti koskee. Lausuntopyynnot jakelulistoineen 16ytyy
osoitteesta www.ymparisto.fi/hautalammenkaivosYVA.

Sysmajarven Natura 2000 -alueen Natura-vaikutusten arviointi on ollut
nahtavilla YVA-selostusten liitteend yhdessa YVA-selostusten kanssa ja
niista on tiedotettu arviointiselostuksia koskevien kuulutusten
yhteydessa. Natura-arvioinneista on pyydetty lausunto Metsahallituksen
luontopalveluilta ja muilta maanomistajilta, joiden yhteistiedot ovat olleet
saatavilla. Muilta osin maanomistajille lausuntopyynnot on saatettu
tiedoksi hallintolain mukaisella yleistiedoksiannolla YVA-selostusten
kuulutuksien yhteydessa.

Arviointiselostuksista jarjestettiin yleisottilaisuudet 21.6.2022 ja
27.4.2023, joihin oli mahdollista osallistua myds etayhteydella.
Yhteysviranomaisen ja hankkeesta vastaavan edustajien lisaksi
ensimmaisessa yleisétilaisuudessa oli lasna 24 henkiléa ja mukana
etayhteydella noin 10 kuulijaa. Toisessa yleisétilaisuudessa
yhteysviranomaisen ja hankkeesta vastaavan edustajien liséksi oli lasna
23 henkil6a ja mukana etayhteydelld 6 kuulijaa. Liséksi hankkeesta ja
YVA-selostuksen tdydentamiseen liittyvista selvityksista kerrottiin
21.2.2023 pidetyssa yleisotilaisuudessa.

Ensimmaisesséa arviointiselosta koskevassa yleisttilaisuudessa esiin
nousseita asioita olivat mm. yleisdkyselyn toteuttamistapa,
asuinkiinteistdjen sijainti suhteessa hankealueeseen/kaivospiiriin ja
taman esittdminen arviointiselostuksessa, irroitettavien sivukivien ja
maa-ainesten kasittely seka sijoittaminen, vaikutukset golf-kenttaan,
Taipaleenjoen huonontunut tila, vesien tilan puutteellinen arviointi,
vesipuitedirektiivin vaikutus, painumavaikutukset mm. suojeltuihin
rakennuksiin, pohjavesien pinnan alentamisen vaikutukset, rajaytysten
ja kaivoksen ilmanvaihdon meluvaikutukset, tarinavaikutukset,
Keretintien kayttd ja kunnostaminen, raskaan liikenteen vaikutukset ja
hankkeen taloudellinen kannattavuus. Toisessa taydennettya
arviointiselostusta koskevassa yleisotilaisuudessa esiin nousseita
asioita olivat mm. yleisétilaisuudesta ja hankkeesta tiedottaminen,
kaivosalain mukaisen luvan voimassaolo, vanhan kaivostoiminnan
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haitat ja toiminnanharjoittajan vastuu, hankkeen saama rahoitustuki,
rikastuskemikaalit ja niiden vaikutukset, hankkeen hiilitase, lisdveden
johtamisen vaikutukset ylapuolisiin vesistoihin, pohjavesivaikutukset,
Sysmajarven tila ja merkitys suojelualueena, rikastushiekka-alueen
polyaminen ja suojapuuston sailyttdminen, sulkemissuunnitelma ja
toteutettavat jalkihoitotydt, hankkeen tyollisyysvaikutukset, yhtion
omistuspohja seka arviointiselostuksen laajuus ja ymmarrettavyys.

ARVIOINTISELOSTUKSESTA ANNETUT LAUSUNNOT JA MIELIPITEET

Arviointiselostuksesta toimitettiin yhteysviranomaiselle 9 lausuntoa ja
7 mielipidetta ja taydennetysta arviointiselostuksesta toimitettiin
yhteysviranomaiselle 7 lausuntoa ja 5 mielipidettd. Lausunnon antoivat
Outokummun kaupunki, Outokumpu Mining Oy, Pohjois-Karjalan
maakuntaliitto, Geologian tutkimuskeskus, Sateilyturvakeskus, Pohjois-
Savon ELY-keskuksen kalatalousviranomainen, Pohjois-Savon ELY -
keskuksen liikenne ja infrastruktuuri vastuualue, Pohjois-Karjalan
museo, Kainuun ELY-keskuksen patoturvallisuusviranomainen, Ita-
Suomen aluehallintoviraston ymparistoterveysviranomainen, Pohjois-
Karjalan ympéristoterveysviranomainen ja mielipiteen ovat esittaneet
mm. Outokummun luonnonystavat ry, Pohjois-Karjalan lintutieteellinen
yhdistys ry ja Outokummun Golf-seura ry.

Seuraavassa on esitetty yhteysviranomaisen nakemys
kuulemispalautteen keskeisesta sisallosta.

Yhteenveto lausunnoista

Outokummun kaupungin mukaan kaivoshankkeen toteuttamisen
vaihtoehdoista VE1 olisi parempi. Poistoilmanousun lahialueella
sijaitsee Rauhanmaan hautausmaa. Melumallinnuksessa ja
toteutuksessa tulee ottaa huomioon, ettd hautausmaan toiminta ei
hairiinny melusta. Toimintojen sijoittelussa tulee ottaa Keretin tornin
sijainti huomioon (kartassa rikastamoalue ja malmin kasittely sijoitettu
Keretintornin paalle). Veden oton seuraukset tulee huomioida mm. Suu-
Sarjesta, Kaitalammesta ja Kolmikannasta. Kaivospiirin alueella on
golfkentat, jotka mitd ilmeisimmin ovat toiminnassa my6s
kaivostoiminnan aikana. Nain ollen golfin pelaajien ja muiden alueella
likkuvien turvallisuus tulee taata.

Outokumpu Mining Oy:n lausunnon mukaan lupahakemusten
valmistelussa tulee Kiinnittda erityistd huomiota siihen, etta
lupakasittelyja varten on kaytettavissa riittdvan tarkka ja yksiselitteinen
aineisto ympariston nykytilasta hankkeen vaikutusalueella seka siita,
miten nimenomaisesti luvitettava hanke tulisi vaikuttamaan ympariston
tilaan. Hankkeesta vastaavan tehtavana on huolehtia, etta
lupakasittelyjen perustaksi on kaytettavissa riittdvan kattava ja laadukas
aineisto, jonka perusteella lupaharkinta voidaan tehda.
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Outokumpu Mining Oy toteaa tadydennetysta YVA-selostuksesta
annetussa lausunnossa viitattujen YVA-selostuksen kohtien osalta, etta
ne sisaltavat osin epatasmallista ja virheellista tietoa Outokumpu Oy:n
tekemiin Keretin kaivoksen jalkihoitotdihin ja Outokumpu Mining Oy:n
FinnCobalt Oy:lle vuoden 2023 alussa toimittamiin tietoihin liittyen.
Naiden pohjalta YVA-selostuksessa tehdaéan harkitsematon
kyseenalaistus Outokumpu Oy:n Keretin kaivosten jalkihoitotdiden
luvanmukaisuudesta. Ottaen lisaksi huomioon vireilla olevaan
Hautalammen kaivoshankkeen YVA-menettelyyn liittyv&n FinnCobalt
Oy:n ELY-keskukselle osoittaman ohjeistuspyynnén ja FinnCobalt Oy:n
Hautalampihankkeen yleisétilaisuuden esittelyaineiston, luodaan
asiassa virheellistd mielikuvaa Outokumpu Oy:n Keretin kaivoksella
tekemien jalkihoitotdiden luvanmukaisuudesta ja laillisuudesta.

Keretin kaivostoiminnassa syntyneen rikastusjatteen kasittelysta,
mukaan lukien Somulin koetehtaan toiminnassa syntynyt rikastusjate,
madrattiin Keretin kaivoksen toiminta- ja jalkihoitovaiheiden aikana
voimassa olleissa vesioikeudellisissa luvissa. I1td-Suomen vesioikeus on
hyvéksynyt 18.1.1979 paivatylla paatoksella N:o 2/Ym 111/79 Outokumpu
Oy:n hakemuksen sijoittaa rikastusjatetta seka jatealueelle
(rikastushiekka-alue) ettd maan alle kaivoksen tayttamiseen katsoen
samalla, ettei menettelysta ole tarpeen antaa erillisia lupamaarayksia.
Sama menettely rikastushiekan sijoittamisesta on hyvaksytty myos
my6hemmissa Keretin kaivoksen vesioikeudellisten lupien
tarkistamispaatoksissa: Ita-Suomen vesioikeuden 15.1.1987 paivatyssa
paatoksessa N:o 15/Ym [1/86 ja Itd-Suomen vesioikeuden 26.4.1990
paivatyssa paatoksessa N:o 21/111/90.

Outokumpu Oy on tehnyt rakennusten purkamisasioissa toimivaltaiselle
viranomaiselle eli rakennuslautakunnalle rakennusasetuksen
(266/1959) 157.1 8:ssa saadetyn purkamisilmoituksen. Outokummun
rakennus- ja ymparistélautakunta on antanut purkamisilmoituksen
johdosta 8.3.1995 paivatyn paatdksen (purkulupa), jossa ei ole asetettu
reunaehtoja purkamistavalle tai purkujatteiden sijoittamiselle.
Outokumpu Mining Oy katsoo, ettd Outokumpu Oy:n menettely Keretin
kaivoksen rakennusten purkamisessa on ollut oikeutettua ja laillista
toimintaa.

Outokumpu Mining Oy ei ole voinut antaa FinnCobalt Oy:lle mainittuja
arkistoliitteité, koska ne eivat sisally ELKA:ssa sijaitsevaan Somuli-
aineistoon.

Pohjois-Karjalan maakuntaliitto kannustaa maakuntaohjelman
mukaisesti vastuulliseen kaivostoimintaan, jossa huomioidaan
kokonaisvaltainen kestavyysnakokulma.

Geologien tutkimuskeskuksen (GTK) lausunnon mukaan YVA-
selostuksessa on edelleen selvid puutteita mm. nykytilan kuvaamisessa
esim. maaperan taustapitoisuuksien seka pohja- ja pintavesien osalta.
GTK korostaa, etta nykytilan kuvaaminen on tarkedd myos toiminnan
mahdollisten ymparistdvaikutusten havaitsemiseksi ja toimii
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toiminnanharjoittajallekin ns. oikeusturvana toiminnan aikana.
Hautalammen kohteessa nykytilan kuvaaminen on erityisen tarkeaa,
koska kohteen ymparistd on monilta osin kompleksinen johtuen mm.
alueen aiemmasta kaivostoiminnasta ja syy-seuraussuhteiden
ymmartaminen on haastavaa. Jos kohteesta ei ole riittdvia taustatietoja
olemassa, on tallaisessa kohteessa vaikeaa erotella, johtuvatko
toiminnan aikana mahdollisesti havaitut kohonneet pitoisuudet
maaperassa tai vesissa uudesta toiminnasta vai liittyvatkd ne aiempaan
toimintaan.

Ymparistovaikutusten arvioinnin epavarmuustarkasteluissa on kattavasti
listattu, mita kaikkia epavarmuuksia kaytettyihin aineistoihin tai niiden
puutteisiin liittyy, ja todettu mm. vesistdvaikutusten arvioinnista, etta
siihen siséaltyy merkittavia epavarmuuksia. Tama herattaa GTK:ssa
edelleen pohdinnan siitd, etté olisiko keskeisimpia epavarmuuksia voitu
selvittdd osana YVA-menettelyd, jotta ymparistovaikutusten arviointi
olisi luotettavampi, etenkin, kun toimitaan ympariston kannalta
haastavassa kohteessa. Lisdksi GTK olisi toivonut, ettd arvioinnissa
olisi kiinnitetty enemma&n huomioita mahdollisista vikaantumisista
aiheutuvien riskien ja ymparistévaikutusten tarkasteluun toiminnan eri
vaiheissa.

GTK jaa myds pohtimaan maaperélle ja pohjavesille esitettyja
herkkyystarkasteluja, joissa on otettu lahtokohdaksi, ettd maaperan ja
pohjaveden nykytilan herkkyys muutoksille on vahainen johtuen mm.
aiemman toiminnan vaikutuksista maaperéan ja pohjaveden laatuun.
Herkkyys voitaisiin téllaisessa tilanteessa arvioida myds kohtalaiseksi
tai suureksi, jos kriteereissa huomioitaisiin mahdollisen lisdaantyvén
pilaantumisen aiheuttama mahdollinen maaperén sietokyvyn ylittyminen
(esim. happamoitumista vastaan) tai mahdollisen pohjaveden
lisdpilaantumisen vaikutus pintavesiin. Pohjavesi-
pintavesivuorovaikutuksen arvioiminen Hautalammella olisi ollut tarkeaa
myo6s pintavesiin kohdistuvien vaikutusten arvioimiseksi.

Yksittaisena havaintoja GTK kommentoi, ettd YVA-selostuksen
toimintojen sijoittamista kuvaavasta kuvasta kay ilmi, ettd VE1:ssa
rikastushiekka-alueen sijaintia on muutettu edellisesta YVA-
selostuksesta. Taman olisi voinut tuoda selkedmmin esiin myds YVA-
selostuksessa ja kuvata, miksi muutos on tehty ja onko silla vaikutusta
ymparistovaikutusten arviointiin.

Kaivannaisjatteiden karakterisointi, hyodyntaminen ja sijoittaminen

GTK korostaa, etta kaivannaisjatteiden karakterisointi on jaanyt
taydennetyssakin YVA-selostuksessa edelleen puutteelliseksi.
Esimerkiksi sivukivien koostumusta on kasitelty liian yleisella tasolla
eika niista ole arvioinnissa kaytettavissa oleellisia tietoja niiden lyhyt- tai
pitkaaikaiskayttaytymisesta (mm. sivukivien
haponmuodostuspotentiaalin suhdetta neutralointipotentiaaliin tai
metallien liukoisuutta ei ole tutkittu) ymparistdvaikutusten arvioimiseksi.
Vastaavasti rikastushiekan ominaisuuksien kuvaus perustuu ainoastaan
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yhteen naytteeseen, josta ei ole tutkittu kattavasti sen
pitkaaikaiskayttaytymisté. limeisesti esitettyjen tietojen
puutteellisuudesta johtuen mm. rikastushiekan rikkipitoisuuksissa on
YVA-selostuksessa ristiriitaisuuksia. GTK toteaa, ettd ymparistdlupaa
varten tarvitaan seka sivukivista etté rikastushiekasta YVA-
selostuksessa esitettya yksityiskohtaisempaa ja kattavampaa tietoa,
jotta mm. kaivannaisjatteiden suotovesien laatua ja kaivannaisjatteiden
vaikutusta myo6s louhoksesta pumpattavan vedenlaatuun (kaytto
kaivostayttond) seka tarvittavia sulkemisratkaisuja voidaan arvioida
nykyista luotettavammin.

Esitetyisséd hankevaihtoehdoissa on keskeisené erona rikastushiekka-
alueen sijoittaminen joko vanhan Keretin kaivoksen rikastushiekka-
alueen péaalle tai kokonaan uuden rikastushiekka-alueen rakentaminen
Ruutunkankaalle. Molempiin kohteisiin liittyy vield huomattavia
epavarmuuksia mm. puuttuvien pohjatutkimusten vuoksi (vrt. MWEI-
BREF BAT 13). VE1:ssa pohjatutkimukset olisivat oleellisia vanhan
rikastushiekka-alueen stabiliteetin varmistamiseksi uuden
rikastushiekka-alueen rakentamispohjaksi. VE2:ssa tutkimukset
tarvittaisiin maapohjan soveltuvuuden arvioimiseksi rikastushiekka-
alueen sijoittamiselle, silla hyvin vetta l&apaisevat maakerrokset eivét ole
optimaalisin sijoituspaikka kaivannaisjatealueille. Molemmissa
tapauksissa on rikastushiekka-alueiden rakenneratkaisun suunniteltu
olevan samankaltainen rakenne, jossa alueen pohja on tiivis, mutta
padot suotavat, ja tiivisrakenne ulottuu aluetta kiertdvan ymparysojan
alle, jolla suotautuvat vedet kerataan. Etenkin VE2:ssa tdma korostaa
tiivisrakenteiden merkitysta ymparistbvaikutusten ehkdisemisessa. GTK
kiinnittéaa rikastushiekka-alueen osalta huomiota myés siihen, etta
vesitaseen kuvauksen perusteella rikastushiekka-altaalle tullaan
johtamaan myds mm. kaivoksen kuivanapitovesien sek& malmi-,
sivukivi- ja huoltokenttien seka korkearikkisen rikastushiekan valuma- ja
suotovedet. YVA-selostuksessa olisi ollut suositeltavaa kuvata
tarkemmin, miten ndma vesimaarat ja niiden laatu on huomioitu esim.
rikastushiekka-altaalle suunnitelluissa rakenteissa ja niiden
stabiliteetissa tai suotovesien ja ulosjohdettavien vesien maarissa ja
laadussa. Ylimaaraisen veden varastointi rikastushiekka-alueelle
asettaa rakenteiden stabiliteetille erilaiset vaatimukset kuin pelkan
rikastushiekan varastointi.

GTK pitaa hyvana, ettd YVA-selostuksen tdydennyksessa oli esitetty ja
kuvattu mahdollisia toteutusvaihtoehtoja kaivannaisjatteiden
hyédyntamiseksi ja sijoittamiseksi laajemmin kuin aiemmassa YVA-
selostuksessa. Esimerkiksi vaihtoehtoja kaivostayton toteuttamiseksi,
rikastushiekka-alueen pohja- ja patorakenteiksi ja korotusmenetelmiksi
oli esitetty aikaisempaa laajemmin. Liséksi oli tarkasteltu vaihtoehtojen
VEL1 ja VEZ2 rikastushiekka-altaiden sijoitusvaihtoehtojen hyotyja ja
haittoja. GTK kuitenkin toteaa, ettd ymparistdvaikutusten arviointi
mahdollisille eri toteutusvaihtoehdoille oli jaanyt suppeaksi. Esimerkiksi
rikkirikasteelle oli esitetty aiempaa tarkempi kuvaus sen mahdollisesta
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kasittelysta. Yhtena vaihtoehtona oli esitetty, etté rikkirikasteesta
erotettu hienoaines saatettaisiin sekoittaa rikastushiekka-altaalle
lajitettavaan rikastushiekkaan. Mahdollisina muina
toteutusvaihtoehtoina oli esitetty rikkirikasteen hienoaineksen
lgjittdmista omalle altaalleen, Keretin vanhaan kaivoskuiluun tai
nousuyhteyteen tai sijoittamista kaivostayttoon. GTK toteaa, etta esitetyt
tekniikat poikkeavat toisistaan merkittavasti mahdollisten
ymparistdvaikutusten osalta, joten tata olisi voinut tarkastella YVA-
selostuksessa.

Myds kaivostayton toteuttamista oli kuvattu tdydennetyssa YVA-
selostuksessa edellistéa selostusta tarkemmin. Se on esitettyjen
suunnitelmien mukaan merkittava kaivannaisjatteiden
sijoittamisvaihtoehto seka keskeinen tekija kaivoksesta pumpattavien ja
mahdollisena ylivuotona toiminnan paattymisen jalkeen purkautuvien
vesien seké kalliopohjaveden laadulle, joten se on myds keskeinen
tekijd ymparistovaikutusten arvioinnille. Kaivostaytt6a on suunniteltu
tehtavan seka sivukivitayttona etté hydraulisena tayttona ja niiden
sekoituksena. Kaivostaytossa kaytettavien kaivannaisjatteiden
pitkaaikaiskayttaytymiseen ja -stabiilisuuteen seka yhteisvaikutuksiin
liittyy kuitenkin edelleen paljon epavarmuuksia mm.
peruskarakterisointitietojen puuttuessa, joten kaivostaytosta aiheutuvan
ymparistbvaikutusten arviointiin on suppeasti tietoa kaytettavissa.
Liséksi kaivostayttoon liittyvissa oletuksissa on myos
epajohdonmukaisuuksia tai virheellisyyksia (esim. kaivostayton
suotavuus, kalliopohjaveden kierto kaivostaytossa, kaivostayton
rikkipitoisuudet, rikastushiekan sijoittaminen kaivostayttoon vastaisi
louhitun malmin esiintymista kallioperassa), jotka lisdavat kaivostayton
ymparistovaikutusten arvioinnin epavarmuutta.

Taydennetyssa YVA-selostuksessa on kuvattu aiempaa laajemmin
geotuubien toimintaa, mutta sijoitusaluetta tai mahdollisia
ymparistovaikutuksia ei ole kuvattu. Suunnitelmien mukaan
geotuubeista poistettava vesi johdetaan takaisin kaivokseen. Talta osin
GTK olisi toivonut tdasmennysta vesien johtamisen suunnitelmasta, silla
se ei vaikuta johdonmukaiselta suhteessa kaivoksen kuivanapitoon.

Yksittaisina asioina GTK nostaa kaivannaisjatteisiin liittyen esiin viela
seuraavat asiat: Rikastushiekka-alueiden merkittdvimmaksi riskiksi on
arvioitu patovauriot. GTK toteaa, ettd myds muihin
ymparistonsuojelurakenteisiin tai vesienkeraysjarjestelmiin liittyvat
vauriot tai rakenteiden puutteellinen rakentaminen voivat olla
merkittavia riskeja. Lisaksi GTK suosittelee, ettd muodostuvissa
paastoissa huomioitaisiin mytés VE2:n mukainen tilanne, jossa
rikastushiekka-alue sijoitetaan uudelle alueelle, ja sulkemisen
jalkeisissa vaikutuksissa huomioitaisiin myds toiminnan hairiétilanteista
aiheutuvat riskit (esim. mahdollinen kalvojen rikkoutuminen pitkalla
aikavalilla).
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Maaperén taustapitoisuudet ja maa-ainesten laatu seké vaikutukset
maaperaan

GTK pitda hyvana, ettd maaperan taustapitoisuuskartoitusta ja siihen
liittyvia toimenpidesuunnitelmia on tehty kaivospiirin alueelta. Tehtyjen
selvitysten lisaksi olisi ollut hyva kartoittaa maaperan taustapitoisuuksia
my0s kolmannelta moreenin ottoalueelta seka kaivospiirin
ulkopuoliselta, noin reilun kahden kilometrin séteelle ulottuvalta
vaikutusalueelta, jolla on asutusta ja mm. lasten koulu- ja
paivékerhotoimintaa, ja johon tulevalta kaivosalueelta voi kohdistua
vaikutuksia maaperdén polyamisen kautta.

Tieto kaivospiirin ulkopuolisen alueen nykyisista taustapitoisuuksista
olisi toiminnanharjoittajan etu erityisesti VE1:5sd, jossa rikastushiekka-
altaan sijaintia ja kokoa on laajennettu kaivospiirin rajaa vasten.
Kaivospiirin ulkopuolinen kartoitus on olennaista nykytilaselvityksessa,
jotta mahdollisia polyvaikutuksia voidaan seurata myéhemmin.
Huomiona myds, etta Mokkivaaran alueelle sijoittuvalla suunnitellulla
moreenin ottoalueella esiintyy PIMA-asetuksen ylemmat ohjearvot ja
vaarallisen jatteen raja-arvon ylittavia pitoisuuksia yhdessa pisteessa,
mité ei ole tuotu selvityksessa esiin.

Pohjavesivaikutukset

Geologian tutkimuskeskuksen aiempaan Hautalammen kaivoshankkeen
selostukseen antamat pohjavesia koskevat huomiot patevat
kaytanndssa sellaisinaan myds taydennettyyn selostukseen.

Verrattuna aiempaan selostukseen on kohteessa pohjavesia koskien
toteutettu alueen lampien ja pohjavesiputkien korkojen mittaukset,
huomioitu alueella toteutetut maaperatutkimusten tulokset seka
toteutettu AFRY Finland Oy:lla pohjaveteen liittyvia
tutkimuksia/mallinnuksia. Lisatieto kohteesta on parantanut kasitysta
alueella liikkuvien pohjavesien virtaussuunnista ja kayttaytymisesta,
joskin hakijan tarkempi ymmarrys alueen erittdin monimutkaisesta
pohjavesiymparistosta on edelleen huomattavan puutteellinen. Tama
taas on seurausta riittéavien tutkimusten ja pohjavesihavaintojen
puuttumisesta, joita ei ole mahdollista paikata pelkkaan teoriaan ja
olemassa olevien riittamattdmien aineistojen varaan rakennetulla
tulkinnalla. Taten on edelleen suositeltavaa laajentaa hankealueen ja
sen ympariston hydrogeologista nykytilan kuvausta ja taustatietojen
keraysta. Kuten GTK jo aiempaan suunnitelmaan antamassaan
lausunnossa totesi, voidaan oleellisimpien pohjavesid koskevien
tietopuutteiden olevan selvasti hakijan tiedossa perustuen erityisesti
kappaleeseen 11.6, jota on nyt my6s huomattavasti taydennetty AFRY
Finland Oy:n tekeméan raportin pohjalta. Konkreettiset toimet
tietopuutteiden paikkaamiseksi kuitenkin uupuvat eika hakemuksessa
esitetd esimerkiksi seurantatuloksia alueen pohjavesiputkista vuoden
2021 tulosten jalkeen. Hankkeen pohjavesivaikutuksia ja etenkin
kaivoksen kuivattamisesta/kuivanapidosta syntyvia vesia ja alenemaa
koskevat kappaleet perustuvat laajoilta osin AFRY Finland Oy:n vuonna



POKELY/887/2015 11/68

2023 laatimaan mallinnukseen ja muihin tutkimuksiin. Tama oleellinen
raportti olisi tullut esitta&d hakemuksen liitteend. YVA-selostuksen
arvioijalla jaa ilman kyseisté raporttia osa aiemman selvityksen jalkeen
toteutetuista tutkimuksista epaselvaksi. Huomiona voidaan myos todeta,
etta kyseinen raportti olisi ollut hyva lisata mukaan selostuksen
viiteluetteloon.

Toteutettua arviota louhostilojen kuivatuspumppauksista (kappale 11.3)
voidaan pitéaa hyodyllisend, mutta korkeintaan suuntaa antavana, silla
toteutetut laskelmat perustuvat vanhoihin ja epdvarmoihin tietoihin
muun muassa maanalaisen kallioperan vedenjohtavuudesta. My6s
muilta osin hakijan tiedot kalliopohjaveden kayttaytymisesta alueella
ovat edelleen puutteelliset ja monet tehdyistd havainnoista ovat
yleisluontoisia. Esimerkiksi rikastushiekkojen sijoittamisesta
maanalaiseen kaivokseen todetaan (kappale 4.1.10.4): “Rikastushiekka
sijoitetaan noin 100—150 metrin syvyyteen kalliotilojen taytteeksi, syvyys
on sellainen, jossa kalliopohjaveden kiertoa ei tapahdu”. Vaikka kallion
rikkonaisuuden vahenemistéa yli 100 m syvyyksissa voidaan pitaa
karkeana yleisenad nyrkkisaantona, ei tama kuitenkaan tarkoita, etteiko
naissa syvyyksissa voitaisi havaita merkittavaa rakoilua, joka voisi
toimia haitta-aineiden kulkeutumisvaylana kaivoksen ulkopuolelle. Itse
asiassa selostuksen kappaleessa 10.2.3 todetaan, ettd “RQD-
analyysissa nakyy syvemmalla (-60...-90/-120 m mpy) pienia RQD-
lukuja, mika viittaa tiheampaan, mahdollisesti kerrosmyotaiseen ja
malmiin liittyvaan rakoiluun”.

Kappaleen 11.3 lopussa myds todetaan, ettei Keretin kaivoksella ole
ilmakuvien perusteella ollut vaikutusta alueen vesistdjen
pinnankorkeuksiin. Aiemmin selvityksessa kuitenkin todetaan, etta
alueella sijaitseva Outolampi on kuivunut aiemman kaivostoiminnan
kuivanapidon aikana. Lasketuissa arvioissa alenemakartioiden
suuruudesta (Kuva 84) Outolampi jaa juuri ja juuri laajimman 370 m
kartion itapuolelle. Outolammen osalta on myds todettu
epavarmuustarkasteluissa, ettei vesien purkautumisesta lammesta ole
tarkkaa tietoa. Riskia Outolammen veden imeytymisesta kuivattaviin
kaivostunneleihin tulisi arvioida nykyista tarkemmin, silla Outolammen
heikkolaatuiset vedet voivat mahdollisesti aiheuttaa toiminnan
alkuvaiheessa lisahaasteita kuivanapitopumppaukseen seka
vesienkasittelyyn ja synnyttda uusia kysymyksia myos esimerkiksi
Outolammen pohjasedimenttien kasittelyn osalta. Outolammen syvyys
ei ilmeisesti ole tarkasti tiedossa, mutta varovaisena 1 m
syvyyskeskiarvona Outolammen vesimaara voisi olla arviolta: 8 ha x 1
m =80 000 m3. Maaraa voidaan pitaa merkittavana huomioiden, etta se
vastaa esimerkiksi lahes puolta Hautalammen malmioon johtavan
vinotunnelin tyhjennyksesta syntyvéksi arvioidusta 180 000 m3:sté.
Johtopaatdksena edellisestéd GTK kehottaa edelleen huomioimaan
aiempaan YVA-selvitykseen antamansa lausunnon seké jatkamaan
tutkimuksia alueen pohjavesisysteemin karakterisoinnin
tasmentamiseksi, laajentamaan alueella toteutettavaa pohjaveden
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havainnointia, lisdam&aéan havaintoputkien maaraa seka toteuttamaan
aktiivisemmin seurantaa jo olemassa olevista pohjaveden
havaintopisteista.

Pintavesivaikutukset

GTK huomauttaa, ettd pintavesivaikutusten arviointi ja mahdollisen
tulevan kaivostoiminnan seuranta edellyttavat, etta toiminnan
vaikutusalueella olevien vesistdjen nykytila on tiedossa ennen
kaivostoiminnan aloittamista. Vesistdjen nykytilaa onkin osittain
taydennetty YVA-selostuksessa esim. taulukko 51, mutta ko. taulukko
pohjautuu suhteellisen suppeaan tietoon, joka on kerétty vuonna 2010
tai sitd ennen, joten tiedot eivat valttamatta vastaa nykypaivaa.
Edellisessé lausunnossaan GTK myds painotti, etté nykytila olisi hyva
selvittda kaikkien vesistdjen osalta mukaan lukien Jyrinlampi,
Muurainlampi seka Ylimmainen ja Keskimmainen Hautalampi.
Taydentavassa YVA-selostuksessa on myos selkedsti esitetty, etta
pintavesien nykytilaa ei tunneta ja sen arvioon liittyy monia
epavarmuuksia (kohta 12.8). GTK ehdottaakin, etta nykytilan
selvittdmiseksi tehtaisiin viela lisdtutkimuksia ja mittauksia, koska
olemassa oleva tieto ei ole tarpeeksi kattavaa. Erityisesti Alimmaisen
Hautalammen ja Suur-Sarjen vedenlaatua tulisi selvittaa kattavasti.
Lisaksi muiden vesist6jen nykytila, joihin tuleva suunnitteilla oleva
toiminta vaikuttaa, tulisi olla tiedossa.

Purkuvesien koostumusta on pyritty tdydentdmaan paivitettyyn YVA-
selostukseen (Taulukko 66). Sivulla 280 kuitenkin todetaan, etta
purkuvesien kemiallisen koostumuksen oletetaan olevan sama
rakentamisen, malmintuotannon ja toiminnan sulkemisen seka
jalkinoidon aikana. Poistovedenlaadun arvioinnissa on kaytetty
Hautalammen kaivoksen kuiluista otettujen vesinaytteiden tuloksia seka
hydroksidisaostuksella tyypillisesti saavutettujen
puhdistustehokkuuksien tietoa. Liséksi poistoveden laatua on arvioitu
muista vastaavista kohteista toteutuneiden kaivoksen poistoveden
pitoisuuksien mukaan. Koska kyseisen tulevan toiminnan paastovesista
ei ole tarkempaa arviota, GTK huomauttaa, ettd vesistovaikutusten
arviointi on tamanhetkiseen tietoon ndhden melko haastavaa. Kuilun
vesinaytteet eivat esimerkiksi huomioi koko tulevan kaivostoiminnan
paastotjen laatua. Vesienkasittelyssa muodostuvat vesijakeet on liséksi
kuvattu hyvin optimaalisen vesienkasittelyprosessin tuloksena, mutta
YVA-selostuksessa kuvattu vesienkasittelyjarjestely ei valttamatta
vastaa optimaalista prosessia, jossa varmistetaan sekoittuminen ja eri
metallien saostuminen eri pH:ssa. Selostuksessa olisi ollut
suositeltavaa kuvata, mihin vastaaviin kaivoshankkeisiin poistoveden
laadun arvioinnissa viitataan, ja kuinka samanlaisia ne todellisuudessa
ovat verrattaessa kyseiseen tulevaan toimintaan.

GTK nosti edellisessa lausunnossaan myds esiin tarpeen tarkentaa
kaivoksen vesienhallintaa ja vesitasetta, ja korosti myos tarvetta
ymmartaa kuinka mm. kaivostunnelin pumppaaminen saattaisi vaikuttaa
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pintalampien vedenkorkeuteen, pumpattavan veden laatuun ja voiko
kaivostunnelin pumppaaminen johtaa laheisten lampien kuivumiseen.
Vesitasetta onkin selkiytetty huomattavasti paivitetyssa YVA-
selostuksessa kappaleessa 4.1.7, ja siin& on eritelty vesitase seka
tuotanto- ja rakennusvaiheen ettéd kaivoksen sulkemisen osalta.
Epaselvéksi kuitenkin viela ja&, onko kaivostunnelin pumppaamisella
vaikutusta lahivesistjen pinnankorkeuteen (vrt. ylla). Koska pinta- ja
pohjavedet ovat alueella laheisessa yhteydesséd, ja tallakin hetkella
purkaantuu pilaantunutta pohjavetta pintavesiin, olisi tarke&da arvioida,
kuinka kaivoksen tyhjentaminen (ja myéhemmin uudelleen taytto)
saattaa vaikuttaa pinta- ja pohjaveden liikkeisiin ja niiden laatuun.

Sedimenttien koostumusta on selvennetty nykyisessé YVA-
selostuksessa ja sitd on verrattu sedimentin ympéristélaatunormeihin,
mitd GTK pitaé hyvana. Vastaavasti kuin edellisessa versiossa
sedimenttitulokset on esitetty edelleen epéaselvasti kumulatiivisina
(kuvat 119, 120), vaikka tuloksia ei tulisi tulkita niin. Tulosten tulkintaa
helpottaisi huomattavasti, jos pitoisuudet raportoitaisiin per sedimentin
syvyys. Koska kaivostoiminnan vesistovaikutusten arviointi on olemassa
olevaan tietoon perustuen hankalaa tehda luotettavasti, myos
suunnitellun toiminnan vaikutukset Sysméajarven sedimenttien laatuun
on hankala arvioida tédssa vaiheessa. Tarke&a olisi saada
luotettavampia arvioita tulevista sulfaattikuormista ja pintavesien
nykyisesta happamuudesta, jotta mahdollinen metallimobilisaatio
pintasedimenteista voitaisiin ennustaa. Olemassa olevat tulokset
nykytilasta antavat kuitenkin viitteita, ettd happamuus on jo nyt ongelma
monissa pintavesissa (Taulukko 52).

Vaihtoehtojen vertailussa (kohta 12.6.4) mainitaan, etta vaihtoehdoilla
VEL1 ja VE2 voi olla my6s positiivisia vaikutuksia Ruutunjoen ja
Sysmaéjarven tilaan ja siita vesistoreittia alavirtaan. GTK painottaa, etta
mahdolliset pienemmat metallipitoisuudet VE1 ja VE2:ssa verrattuna
VEO:aan johtuvat paasaantdisesti suuremmista oletetuista
virtausmaarista, joiden seurauksena esimerkiksi metallikuormituksen
voidaan olettaa laimentuvan. Kokonaiskuormituksen voidaan kuitenkin
olettaa kasvavan oleellisesti. Koska purkuvesien koostumuksesta ei
myo6skaan ole talla hetkella riittavan tarkkaa tietoa, on
pintavesivaikutusten arviointi vield haastavaa.

Sateilyturvakeskus (STUK) toteaa lausunnossaan, ettei luonnon
radioaktiivisten aineiden aktiivisuuspitoisuuksia ole esitetty, mutta YVA-
selostuksessa ja sen taydennyksessa on esitetty malmin, sivukiven,
rikastuskokeen eri jakeiden, Keretin ilmanvaihtokanavan tayton seka
Keretin kaivosveden uraanipitoisuuksia. Kaivospiirin eri malmialueiden
sivukivissa ja malmissa uraanipitoisuus on pienempi kuin
sateilylainsdadanndssa asetettu vapauttamisraja 1 Bg/g. Keretin
kaivosveden uraanipitoisuudet kaivoskuilussa ja ilmanvaihtokanavan
vesinaytteissa olivat pienid. llmanvaihtokanavan sedimenttinaytteen
uraanipitoisuus oli 15 mg/kg (vastaa noin 0,2 Bg/g uraani-238:aa), mika
on suurempi kuin keskimaarin suomalaisessa kallioperassa (2 mg/kg),



POKELY/887/2015 14/68

mutta kuitenkin selvasti vapauttamisrajaa 1 Bg/g (noin 80 mg/kg
uraania) pienempi. Rikastuskokeen esirikasteiden, sulfidirikasteen ja
rikastushiekan uraani- ja toriumpitoisuudet olivat pienia. Rikastuskokeen
prosessivesien uraani- ja toriumpitoisuudet olivat myds pienia.
Toiminnasta vastaava taho esittda YVA-selostuksen tdydennyksessa,
etta sateilylain (859/2018) mukainen selvitys luonnonsateilyaltistuksesta
tullaan laatimaan ennen toiminnan aloittamista.

Havaitut uraani- ja toriumpitoisuudet ovat kasiteltavissa aineksissa ja
vesissa luonnonséateilyaltistuksen nakdkulmasta pienié. Esitettyjen
pitoisuuksien perusteella ei ole odotettavissa, etta vaihtoehtojen VEL1 tai
VE2 mukaisesta toiminnasta aiheutuisi vaestolle tai tyontekijdille
viitearvoa suurempaa altistusta. Kuten STUK arvioi edellisessa
lausunnossaan, oletettavasti YVA-selostuksen vaihtoehtojen VE1 ja
VE2 vadlilla eli rikastushiekan lajitysalueen sijoittumisella ei ole
merkittdvaa eroa sateilyturvallisuuden kannalta. Molemmissa
vaihtoehdoissa on esitetty tiiviitd pohjarakenteita ja suotovesien
kerddmista vesienkasittelyprosessiin raskasmetallien vuoksi.

Toiminnasta vastaavan tulee toimittaa selvitys
luonnonsateilyaltistuksesta STUKIille ennen toiminnan aloittamista.
STUK suosittelee, ettd toiminnasta vastaava esittédd selvityksen
luonnonsateilyaltistuksesta ymparistolupavaiheessa. Selvitykseen tulee
siséllyttaa tiedot malmin ja sivukiven uraani- ja toriumpitoisuuksista,
seka prosessijakeiden, rikastushiekan ja muiden toiminnasta
muodostuvien jakeiden luonnon radioaktiivisten aineiden
aktiivisuuspitoisuudet. Jos vanhasta kaivostoiminnasta peraisin olevia
kaivannaisjatteita siirretdan ja jatkokasitellaén, mydés niiden luonnon
radioaktiiviset aineet on tutkittava, jotta ne voidaan tarvittaessa
huomioida jatkokasittelyssa. Luonnon radioaktiiviset aineet tulee tutkia
my0s jokaisesta eri paastoreittia ymparistoon johdettavasta
vesijakeesta (esim. kuivatusvedet, suotovedet, jatealueiden vedet ja
paasttvedet). Jos kaikki ymparistodn paastettavat vedet johdetaan
yhdesté paikasta (esim. saman selkeytysaltaan kautta), riittaa tutkimus
tasta sekoittuneesta paastdvedesta. Pitoisuustietojen liséksi
selvityksessé on esitettdva maarayksen STUK S/6/2022 3, 5, 7-8 §:ien
mukaiset tiedot. Edellisen lausunnon mukaisesti STUK muistuttaa, etta
kaivoksen toiminnassa ja sulkemisessa on syyta kiinnittaa huomiota eri
vesijakeiden luonnon radioaktiivisten aineiden pitoisuuksiin. Koska
alueella on myds vanhoja sulfidimalmien kaivostoimintaan liittyvia
jatteita, on pohjaveden pinnan alentamisella ja siihen liittyvalla ainesten
hapettumisella mahdollisesti vaikutusta esimerkiksi uraanin
liukenemiselle vesiin. STUK suosittelee uraanipitoisuuden tarkkailua
ymparistéon paastettavista vesista sulfidimalmeja ja
mustaliuskesivukivia kasittelevassa kaivostoiminnassa.

Kainuun ELY-keskuksen patoturvallisuusviranomaisen lausunnon
mukaan molempien vaihtoehtojen rikastushiekka-allasvaihtoehdot
vaativat edelleen melko runsaasti selvitettdvaa esim. pohjaolosuhteista
seka teknista suunnittelua, mikali hanke etenee
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ympaéristblupavaiheeseen. Molempien alueiden soveltuvuutta
rikastushiekka-altaan rakentamiseen tulisi edelleen jatkaa ennen
ymparistbluvan jattamista, etenkin jotta paastéén selville, voiko
todellisuudessa vanhan rikastushiekka-altaan paalle rakentaa
patokorotusta ja uutta tayttotilavuutta turvallisesti.

Patoturvallisuuslain (494/2009) 9 8:n mukaan padon omistajan on
padon rakentamista koskevassa lupahakemuksessa selostettava
tarpeellisessa maarin padosta aiheutuvaa vahingonvaaraa ja sen
vaikutusta padon mitoitusperusteisiin. YVA-selostuksen
taydennyksessa ei ole kuvattu tai arvioitu niita vaikutuksia, mité padon
murtumatilanteessa aiheutuisi ymparistéon. Mikali hanke etenee
ympaéristblupavaiheeseen, tulee esittda rikastushiekka- ja
vesienkasittelyaltaista sellaiset suunnitelmat seka arvio
vahingonvaarasta, joiden perusteella patoturvallisuusviranomainen voi
ottaa kantaa patoturvallisuuslain mukaiseen luokitteluun ja patojen
mitoitukseen. Padon alustava luokitus tehddén padotun aineen laadun
ja padon ympariston perusteella. Mikali pato luokitellaan 1-luokkaan,
vaaditaan padolle laadittavaksi patoturvallisuuslain 12 &:n ja
patoturvallisuusasetuksen (319/2010) 6 § mukainen
vahingonvaaraselvitys, jossa tulee kuvata veden tai muun padotun
aineen leviaminen, padon sortumisesta aiheutuvan tulvan suurimman
peittavyyden maarittdminen, vahinkokohteitten selvittdminen ja
vahinkokohteille aiheutuvan vahingon arvioiminen. Vaikka padot eivat
olisikaan 1-luokan patoja, tulee kaivospadolle tarpeellisissa maéarin
kuvata vahingonvaaraselvityksessa vaadittavia tietoja.

Tassé vaiheessa voidaan kuitenkin todeta, ettd YVA-selostuksen
taydennyksessa esitetyt ymparistdlupavaiheessa tarkennettavat asiat
patojen rakentamisen osalta ovat riittavasti kartoitettu ja todennettu.
Naita asioita ovat mm. vesitasemallinnuksen (patojen mitoitus)
tarkentuminen ja ilmaston muutoksen huomioinen mallinnuksessa seka
altaiden rakennussuunnitelmien tarkentuminen. Lupavaiheessa tulee
kuvata rikastushiekka- ja vesienkasittelyaltaiden rakentamisen
yleisperiaatteet seka rakentamiseen kaytettavat materiaalit.
Lupahakemuksessa tulee kuvata myds rakentamisen vaiheistus
(esimerkiksi korotukset) seka alustavat stabiliteettilaskelmat.
Lupavaiheessa tulee tarkastella ja huomioida patoturvallisuutta
koskevat kaivannaisjatteiden hallinnan MWEI BREF-vertailuasiakirjan
BAT-paatelmat. Selostuksen taydennyksessa on riskitarkasteluun otettu
huomioon rikastushiekka- ja vesialtaiden mahdolliset patovauriot.
Selostuksen mukaan epatodennakoiset, mutta vaikutukseltaan
merkittavat seuraukset rikastushiekan ja kasittelemattdman veden
paastessa ymparistdon voivat aiheuttaa vahinkoa ja kuormittaa alueen
maaperaa, pinta- ja pohjavesia ja vaikuttaa ainakin paikallisesti ja
valiaikaisesti alueen ekologiaan ja kayttéon. Vahingonvaara-arviossa
tuleekin valitun vaihtoehdon em. vaikutukset arvioida. Rikkirikasteen
sijoittamisen osalta eraana vaihtoehtona on esitetty rikkirikasteen
sekoittamista muuhun rikastushiekkaan. Tassé tapauksessa on
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huomioitava, etta rikastushiekan laatu muuttuu ja padosta aiheutuva
vahingonvaara lisaéantyy

Pohjois-Savon ELY-keskus yleistd kalatalousetua valvovana
viranomaisena toteaa, ettd tiedot alueen kalastosta seka arviot niihin
kohdistuvista vaikutuksista puuttuvat edelleen YVA-selostuksesta.
Selostuksesta puuttuu myos tiedot alueen kalastuksesta ja
kalastusoloista. Kalastus on hyvin tarkea virkistyskayttomuoto
Sysmajarvelld, mika tulee ottaa huomioon arvioitaessa hankkeen
sosiaalisia vaikutuksia. Kalojen metallimaarityksia on kuitenkin kasitelty
selostuksessa kattavasti.

Suunnitelmassa mainitaan, etté lisdvesien johtamista Kaitalammesta ja
Kolmikannasta tullaan tarkastelemaan tarkemmin
ympaéristblupahakemusvaiheessa, kun hankkeen suunnittelu on edennyt
pidemmalle. Talla hetkella Kolmikannan vedet virtaavat Lietukkajokea
myoten Rikkaveteen. Lietukkajoessa on lisdantyva taimenkanta. Joessa
on tehty kalataloudellisia kunnostuksia taimenen elinolosuhteiden
parantamiseksi. Lietukkajoen ylaosalla olevan kalojen vaellusesteena
olevan padon poistamiseksi on laadittu suunnitelmat. Kaitalammesta ja
Kolmikannasta hankealueelle mahdollisesti johdettavan lisdveden
aiheuttamat vaikutukset vesitaseeseen ja Lietukkajoen virtaamiin on
tarkeaa selvittéda. Lisaksi tulee arvioida muutosten aiheuttamaa
vaikutusta Lietukkajoessa elavaan taimeneen. Uusimman luokituksen
(Suomen lajien uhanalaisuus — Punainen kirja 2019) mukaan etelaiset
sisdvesien taimenkannat on méaaritelty erittdin uhanalaisiksi. Taimen on
herkka veden lampdtilan nousulle. Jokeen tulevan virtaaman
vahentyminen erityisesti kesalla voi vaikuttaa negatiivisesti taimenen
elinolosuhteisiin.

Pohjois-Savon ELY-keskuksen liikenne ja infrastruktuuri
vastuualueen lausunnon mukaan sivusuuntien liittymat (Keretintie ja
Savonkatu) voidaan tarvittaessa porrastaa liittyman kapasiteetin
parantamiseksi, mikali Kuusjarventien (Mt 504), Keretintien ja
Savonkadun nelihaaraliittyman liikenteenvalityskyky tulevaisuudessa
heikkenee merkittavasti sivusuuntien lisaantyneen lilkkenteen vuoksi.
Kapasiteettia voi parantaa myds muuttamalla nelihaaraliittyma
likenneympyraksi.

Itd-Suomen aluehallintoviraston ymparistdterveyden nakemyksen
mukaan arviointiselostus on laadittu varsin kattavasti ja siind on
terveydensuojelun ndkodkulmasta kasitelty keskeisimpia
kaivannaisteollisuuteen yleisesti liittyvia riskeja seka haittatekijoita.
Aluehallintovirasto katsoo, etta terveydensuojelusta vastaavan
paikallisviranomaisen mukaan ottaminen mahdollisimman varhaisessa
vaiheessa hankkeen suunnittelua, edistetaan yhteistyota ja hankkeen
valmistelua laaja-alaisesti seka moniammatillisesti.

Sosiaalisten vaikutusten huomioiminen on tarkeda, koska niiden kautta
lisataan osittain luottamusta hankkeeseen sen elinkaaren eri vaiheissa.
Kokemuksellisuuden arviointi ja mittarointi ovat haastavia. My6s
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haitallisiksi koettujen vaikutusten merkitysta ja vakavuutta inmisten
terveyteen seké elinympariston terveellisyyteen ja viihtyisyyteen
(valilliset vaikutukset) on erittain vaikea tarkkaan arvioida, mutta niita ei
ole hyva jattaa liian pienelle huomiolle tai kokonaan huomiotta.

Pohjois-Karjalan ymparistdterveyden lausunnon mukaan
louhostilojen kuivanapitopumppauksella on suuri merkitys alueen
ympaéristolle. Kaivostoiminnan k&ynnistysvaiheessa vanha vinotunneli
pumpataan tyhjaksi sinne kertyneesta vedesta. Vesimassan maara on
jo sindllaan merkittdva ja mm. virtaaman lisdyksella voi olla vaikutuksia
purkuputken alapuolisiin vesialueisiin. Ta&ma on huomioitava, jotta esim.
elohopean ja humuksen huuhtoutuminen voidaan minimoida
alapuolisilla vesistbosuuksilla. Vanhaan kaivostunneliin kertynyt vesi on
raskasmetallipitoista, milla on negatiivinen vaikutus purkuputken
alapuolisten vesialueiden eliostolle — mm. kalastolle. Tamé& ongelma
tulee huomioida myds kaivostoiminnan aikaisten purkuvesien osalta. On
mahdollista, ettd metallien liukeneminen kiviaineksesta kiihtyy, kun vesi
vahenee tunneleissa ja olosuhteet eivat en&a ole hapettomat. Naiden
ei-toivottujen vaikutusten minimointiin on etsittava ratkaisuja.

YVA-selostuksen mukaan kaivoshankealueen pohjavedet ovat jo
aiemman kaivostoiminnan vuoksi pitkalti pilaantuneet. TAmakin
huomioiden uuden hankkeen vaikutuksen pohjavesiin on minimoitava ja
erityisesti estettéava lahimpien vedenhankintaan kaytettavien/soveltuvien
pohjavesivarantojen pilaantuminen.

Kaivostunnelien tyhjennyspumppaus ja myéhempi kaivoksen toiminta
tulee aiheuttamaan maaperan painumista ja tarindvaikutuksia. YVA-
selostus toteaa, etta tarinda on etukateen vaikea mallintaa. Asiaan on
kuitenkin varauduttava seuraamaan ja tarvittaessa tekemaan muutoksia
toimintaan, jotta terveyshaitoilta valtytdan ennen kaikkea Raivionmaen
ja Outolamminkadun asuintalojen osalta.

Pohjois-Karjalan alueellisen vastuumuseon lausunnon mukaan on
tarkeaad, etta kaivoshankkeen vaikutukset kulttuuriympéristdon
selvitetdan asianmukaisesti ja riittavalla tasolla. YVA-selostuksessa
vaikutukset rakennettuun kulttuuriympéaristoon perustuvat
paasaantoisesti arvioihin ja jossain maarin olettamuksiin. Esimerkiksi
riskid maanpainumiselle pidetadn epatodenndkdisend, joskaan ei
poissuljettuna. Hanke ei saa vaarantaa valtakunnallista arvoa omaavaa
rakennuskantaa tai rakennusperintélain suojaamaa kohdetta (torni ja
siilot). Lisdksi hankkeen suunnittelussa on otettava huomioon alueen
rakennetun ymparistdn kokonaisuus ja ominaispiirteet seka turvattava
merkittavien kulttuurihistoriallisten arvojen sailyminen.

Yhteenveto mielipiteista

Mielipiteissa korostuu pohja- ja pintavesiin, rakennuksiin ja Kiinteistdihin,
Sysmajarven Natura-alueen luonnonarvoihin seka ihmisten terveyteen,
elinoloihin ja viihtyvyyteen liittyvat vaikutukset, mukaan lukien melu-,
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tarina- ja polyvaikutukset. Mielipiteiden antajat ovat huolissaan
toiminnan sijainnista lahella asutusta seka yleisesti vanhan ja uuden
kaivostoiminnan pitkdaikaisista yhteisvaikutuksista, riskeista ja
epaselvistd vastuista sekéd golf-kentan toiminnan jatkumisesta.

YVA-selostusta pidetddn tarkoitushakuisena. Vaikutuksia koskevien
paatelmien katsotaan olevan ristiriidassa selostuksen sisdllon kanssa.
Taydennetynkin YVA-selvityksen katsotaan antavan niukasti perusteita
sille, etté kyseessa olisi vastuullinen hanke. Lukuisat epavarmuustekijat
ja puuttuvat mittaukset antavat vaikutelman, ettei toimija ole kyennyt
toteuttamaan ELY-keskuksen edellyttamia lisaselvityksia. Yleiskuva
selostuksesta on, ettéd hankkeessa ollaan |[8hddssa ’soitellen sotaan’ ja
katsotaan sitten mita vastaan tulee. Hanketta pidetdan Talvivaaran
kaltaisena ymparisttkatastrofina.

Hankekuvaus

Kaivannaisjatteiden todetaan olevan Suomessa erityisen vaarallisia,
koska suurin osa malmeistamme on sulfidimalmeja, jotka reagoivat
ilman kanssa muodostaen rikkihappoa. Happo liuottaa irti raskasmetallit
ja arseenin, milloin ne eivat ole enaa kiinni kivissa vaan paasevat
leviamaan vesistoihin ja pohjaveteen. TAma reaktio ei lopu tuhanteen
vuoteen eivatkd ndma haitta-aineet hajoa. Ajan kuluessa ne voivat
saastuttaa jopa suuria vesistoja, minka takia kaivannaisjatteiden
jatehuoltoon taytyy kiinnittaa erityistd huomiota.

VE2:n mukaista rikastushiekka-altaan sijaintia pidetaan
ongelmallisempana lahelld omakotiasujaimistoa.

Kaivoksen sulkemissuunnitelman todetaan puuttuvan tadydennetystéakin
YVA-selostuksesta.

Pohjavesivaikutukset

Pohjavesivaikutusten osalta viitataan GTK:n raporttiin, joka ehdottaa
laajempia tutkimuksia ja tarkempia naytteitd aiemman kaivostoiminnan
vaikutusten selvittdmiseksi ja todetaan, ettd on mahdotonta arvioida
uuden toiminnan riskien todennakoisyytta, ellei nykytilasta ole selvaa
kasitysta.

YVA-selostuksen vaitetta, etta kaivosalueen pohjavesien ei arvioida
aiheuttavan riskid Saari Oskamon pohjavesialueen vedenottamolle, ei
perustella millaan tutkimusnaytolla. Painvastoin selostuksessa kuvataan
mahdollisia riskeja ja todetaan, etta niita ei pystyta arvioimaan "ilman
kattavaa tietoa alueiden pohjaveden pinnan nykyisesta tasosta tai ilman
tarkempaa selvitysta pilaantuneiden maa-ainesten maarista ja
sijainneista alueella” Lisaksi viitataan Afry Oy:n raporttiin, jossa
todetaan lahtétilanteen tuntemisen tarkeys. Todetaan, etta tietoja ei ole
hankittu, joten realistinen kaivoksen ympaéristdvaikutusten arviointi on
mahdotonta.

Todetaan, ettd pohjaveden myrkyttdminen on ymparistélaissa
ehdottomasti kielletty, mutta kaivokset eivét tata noudata; Pohjavesien
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nykytilanteen herkkyys on arvioitu YVA-selostuksessa vahaiseksi -
kerran pilaantunutta voi pilata lisaa.

Pintavesivaikutukset

Pintavesivaikutusten osalta todetaan, etta Sysmajarvi, johon kaivos on
suunnitellut paastavansa jatevesia, on yksi Suomen ja koko Euroopan
arvokkaimpia lintujen elinymparistgja. Ihmetellaan, milla oikeudella
kaivos saa paastaa jatevedet, sisdltden raskasmetalleja, hienoon
jarveen tuhoten sen.

Toiminnassa aiotaan kayttaa hyvin myrkyllisia (ja erittéin vaarallisia
vesieliostolle) rikastus- ja puhdistuskemikaaleja, ksantaatteja, mikali
ymparistlupa salli. Suomessa ksantaateille ei ole asetettu mitaan
rajoja. Australiassa ksantaatteja pidetdaan niin myrkyllising, etta niita saa
olla vain 0.05 mikrogrammaa/1 litra vetta. Toivotaan, ettei ksantaatteja
kaytettaisi, koska turvallista kayttoa ei ole; Suomessa taméa myrkky ei
juuri hajoa kylmyyden ja pimeyden takia.

Poly

Vanhan kaivospaikan uudelleen avaaminen Outokummun Keretissa
sijaitsee hyvin ldhellda Outokummun keskustaa. Kaivosten rajaytyspoly
voi lentaa 60-70 km paahan, eli jopa Joensuuhun asti. Kaivoksen pitaa
kiinnittda huomioita polyyn, ettei outokumpulaisten terveys karsi.
Vanhatkin sotkut edellisen kaivostoiminnan jaljilta on viela jaljella.
Kaivoksista on Suomessa loytynyt myds asbestia.

Luonnonymparistt

Pohjois-Karjalan lintutieteellinen yhdistys ry (PKLTY) toistaa
aiemmassa mielipiteessaan esittdmansa asiat koskien Sysmajarven
hoitotoimenpiteitd, koska niitéa ei ole huomioitu ymparistévaikutusten
arviointiselostuksessa tai toteutetussa Natura-arvioinnissa. Selostuksen
sivulla 337 seka sen liitteissa olevan Natura-arvioinnin sivulla 14
todetaan Sysmaéjarvella niittoja tehdyn vuosina 2006 ja 2007, kun
todellisuudessa aktiivisia hoitotoimenpiteitd Sysmajarvella on tehty
myos lahivuosina. PKLTY on toteuttanut vesienhoidon rahoituksen
avulla alueella niittoja myds vuosina 2018, 2019 ja 2020. Taméan ohella
ranta-aluetta on myds pressutettu. Lisdksi Ruutunjoen suulla on
laidunnettu nautoja 2017-2022. Lisaksi kesélla 2020 Sysmajarven
saarissa laidunsi lampaita. Saarekkeet on my6s raivattu riukupuustosta
vuosina 2020 ja 2022 linnuston pesimaolosuhteiden parantamiseksi ja
tana vuonna Ruutunjoen suulla olevalle Valtinluodolle on asettunut
pesimaan noin 300 naurulokkia. Pohjois-Karjalan ELY-keskus on osana
Helmi-rahoitusta edistanyt Sysmaéjarven linnustollisten arvojen
palauttamista ja luonnonhoitoa muun muassa laajentamalla niittoalueita
seka jatkamalla ranta-alueiden pressutusta vuosina 2021-2022.
Luonnonhoitoty6t tulevat jatkumaan my6s tana vuonna ja jo tehtyja
investointeja linnuston tilan parantamiseksi ei tule vaarantaa.
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Sivulla 338 esitetyn luontoarvojen herkkyystarkastelun perusteella on
arvioitu, etta linnustoon kohdistuvat riskit ovat kohtalaisia. Yhdistys
haluaa muistuttaa, ettd herkkyys- ja riskitarkastelujen perusajatuksena
on riskien toteutumisen estaminen tai niiden vaikutusten pienentaminen.
Jo kohtalaisen riskin osalta on tarpeen suunnitella etukateen
seurantajarjestelma sille, etta riski pysyy hallinnassa. Kaytanndssa
tdma tarkoittaa aktiivista linnuston ja sen elinympaéristdjen tilan
seurantaa. On my@s tarpeen suunnitella toimenpiteitd, joilla riskin
merkittévyytta voidaan jo ennalta pienentad, ja alueen luonnon
monimuotoisuutta yllapitaé/parantaa.

Liséksi arviointiselostuksen sivulla 341 todetaan, etté linnustolliset
vaikutukset aiheutuvat lahinna pintavesivaikutusten kautta
metallikuormituksena ja kokonaisuudessaan vaikutukset linnustoon ovat
luokiteltu keskisuureksi linnustolliseksi vaikutukseksi. Myds tama
luokittelu vahvistaa edella esitetyn seurantajarjestelman kehittamisen ja
vaikutusten pienentdmisen suunnittelun.

Lintujen altistuminen metalleille voi aiheuttaa monenlaista haittaa
ekosysteemeissa. Vaikutukset linnustossa nakyvat erityisesti, jos
haittaa aiheutuu pohjaelidille, kalastolle tai muuten ravintoverkossa.
Metallit voivat lyhentaa lintujen elinikdd, mutta sen ohella niilla on
todettu olevan vaikutusta esimerkiksi munien kuoren paksuuteen.
Toisaalta Natura-arvioinnissa on myos todettu esimerkiksi
sulfaattikuormituksen voivan lisata sisaista kuormitusta pohjasedimentin
fosforin vapautumisen kautta, jolla voi olla negatiivisia vaikutuksia
elinymparistoon.

Natura -arviointi

Toteutetussa Natura-arvioinnissa on tarkasteltu Hautalammen
kaivoshankkeen ohella my6s Sysmajarven kuormitusta
kokonaisuudessaan sekd mahdollisia yhteisvaikutuksia. Natura-
arvioinnissa on toteutettu arviointi alueen suojelun perustana oleviin
lajeihin ja useimpien lajien kohdalla riski on arvioitu kohtalaiseksi.
Natura-vaikutusten arvioinnissa kuitenkin todetaan, etta "Mikéali uuden
kaivoksen purkuvedet puretaan Ruutunjokeen, Sysmaéjarveen
aiheutuvat vaikutukset ovat lahtokohtaisesti suunnaltaan kielteisia,
koska purkuvesi siséltaa ymparistonlaatunormit ylittavia maaria
kadmiumia ja muut vesistosuuret voivat edesauttaa Sysmajarven
rehevditymistd, joka on linnuston kannalta kokonaisuudessaan
ongelmallista." Natura-arvioinnin sivulla 38 todetaan, etta
merkittévyydeltaan kohtalaiset vaikutukset, eivat aiheuttaisi merkittavia
vaikutuksia Natura-alueeseen. Pohjois-Karjalan lintutieteellinen yhdistys
korostaa toistamiseen, etta kohtalaisen riskin (vaikutuksen) osalta tulisi
suunnitella vaikutusten pienentamiseen tahtaavat toimenpiteet seka
seurantajarjestelma sille, etteivat vaikutukset ylita arvioitua
vaikuttavuusluokkaa.

Maisema, kaupunkikuva ja kulttuuriperint®
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Hankealue ulottuu 30 metrin pd&h&n Raivionméestd, vain Keretintie on
valissa. Maanmittauslaitoksen karttasivulla on mahdollista arvioida
suora etéaisyys hankealueen koillisrajan ja Outokummun kaupungin
likekeskustan valilla. Hankealueen etéisyys keskustasta on 715 m.
Hankealueen kasitetta lienee tarkoituksellisesti kaytetty kahdessa
merkityksessa, kuten jo vuoden takaisessa selvityksessa. 2 km viittaa
suunnitellun rikastamorakennuksen sijaintiin, mutta louhinta ulottuu
Mokkivaarassa hankealueen koillisrajalle.

Hankealueen aiheuttamia riskeja 30 metrin paassa hankealueesta
alkavalle, valtakunnallisesti merkitsevélle rakennetulle
kulttuuriymparistolle ei luvussa 19 tarkastella. Alueen herkkyys
kaivostoiminnan vaikutuksille on arvioitu vahaiseksi. YVA-selvityksen
taydennyksen luvuissa 10 ja 11 on kuitenkin tietoldhteita, jotka
sisaltavat hankkeen kaupunkikuvaan mahdollisesti aiheuttavia riskeja.
Hankkeen toiminnan aikaisia pohjaveden aleneman painumavaikutuksia
on arvioitu 11. luvussa. Luvussa 10. esitetddn painumavaikutusten
tarkennettu mallinnus (kuva 68, s. 172), joka tarkentaa aiemman YVA-
selvityksen kalliomekaniikan mallinnusta. Kuvassa on kuvattu sinisella
Hautalammen louhintojen aiheuttamat kallion pintapainumat. Kuvan
paalle on projisoitu TUKES:in vuonna 2013 kaivospiirin
lakkauttamisp&aéatoksen kartta voimakkaiden maanpinnan hairididen
alueista. Painaumat ja hairidalueet sivuavat toisiaan Mokkivaarassa ja
Raivionmaellda. RKY-alue on tekstissa virheellisesti sijoitettu Kaasilan
asuinalueelle, ja TUKES:in kartan hairidalueiden tulkinta ei vastaa
kartan sisaltod. Viimeisessa kappaleessa kiistetaan louhinnan
painumamallinnuksen laheinen yhteys Raivionmaen hairibalueelle.

Elinkeinoelama ja palvelut

Mielipiteen mukaan kaivostoiminta tuhoaa luonnon liséksi muiden
yritysten toimintaa.

Outokummun Golf-seuran mielipiteessa esitetaan, etta hanke
toteutetaan rikkomatta upeaa golfkenttaa ja sen infrastruktuuria,
teineen, kastelujarjestelmineen sekéa vedenottomahdollisuuksineen.
Suomen Golfliitto tukee Outokummun Golfseuran lausuntoa ja toivoo
Outokummun korkeatasoiselle golfkentélle pitkaa ikaa lajin harrastajien
suorituspaikkana.

ARVIOINTISELOSTUKSEN RITTAVYYS JA LAATU SEKA LAATIJOIDEN PATEVYYS

Yhteysviranomainen on tarkastanut tdydennetyn arviointiselostuksen
riittdvyyden ja laadun. FinnCobalt Oy:n Hautalammen kaivosta koskeva
taydennetty ymparistdvaikutusten arviointiselostus tayttaa YVA-lain
(252/2017) 19 8:n ja YVA-asetuksen (277/2017) 4 &:n
siséltdvaatimukset ja se on kasitelty YVA-lainsdadannon vaatimalla
tavalla. Arviointiselostus on laadittu ottaen huomioon hankkeen
arviointiohjelma, yhteysviranomaisen arviointiohjelmasta antama
lausunto ja arviointiselostuksen tdydennyspyyntd. Hankkeesta



POKELY/887/2015 22/68

vastaavalla ja arviointiselostuksen laatineilla konsulteilla on ollut
kaytettavissaan riittava asiantuntemus ymparistdvaikutusten arvioinnin
toteuttamiseen.

YVA-selostuksessa on esitetty perustelut hankkeelle. Hanke on kuvattu
taydennetyssa arviointiselostuksessa ja osallisilla on mahdollista
muodostaa kokonaiskuva hankkeesta, sen etenemisesta ja alustavasta
aikataulusta. Hankkeen toteuttamiselle on esitetty vaihtoehtoja ja
arviointiselostuksessa on arvioitu vaihtoehtojen ymparistévaikutuksia.
Arviointiselostus mahdollistaa vaikutusten tarkastelun hankkeen koko
elinkaaren osalta.

Taydennetyn arviointiselostuksen riittdvyydesta huolimatta arvioinnissa
on saatujen lausuntojen ja mielipiteiden seka yhteysviranomaisen oman
tarkastelun perusteella todettu olevan edelleen puutteita ja
epavarmuustekijoitd. Ne on kuvattu seuraavassa ja tulee ottaa
huomioon hankkeen jatkosuunnittelussa seké tulevissa lupa- ja
hyvaksymismenettelyissa.

Arviointiselostuksessa havaitut puutteet, virheet ja epavarmuustekijat

Taydennetyssa arviointiselostuksessa on edelleen monessa kohdassa
mainintoja, etta ymparistdvaikutuksiin liittyvia asioita selvitetaéan, kaivos-
ja rikastustoimintaa tai haitallisten vaikutusten lieventdmistoimia
suunnitellaan tarkemmin tai vaikutusten arviointia tdydennetaan
ymparistblupavaiheessa. Tama vaikeuttaa kokonaiskuvan
muodostamista hankkeesta ja sen ympaéristdvaikutuksista seka lisaa
merkittavasti hankkeeseen liittyvia epavarmuuksia.

YVA-selostuksessa on edelleen selvia puutteita mm.
kaivannaisjatteiden karakterisoinnissa ja nykytilan kuvaamisessa mm.
maaperan haitta-ainepitoisuuksien sekd pohja- ja pintavesien osalta, ja
siten myo6s hankkeen kannalta keskeisissa maapera-, pohjavesi- ja
pintavesivaikutusten arvioinneissa. Nykytilan kuvaaminen on tarkeaa
toiminnan mahdollisten ymparistévaikutusten havaitsemiseksi, mutta
my06s toiminnanharjoittajan oikeusturvan kannalta. Hautalammen
hankkeessa nykytilan kuvaaminen on erityisen tarkead, koska
ymparistd on monilta osin kompleksinen johtuen mm. alueen
ailemmasta kaivostoiminnasta, joka on pilannut alueen kallio- ja
maaperaa seké pohja- ja pintavesia. Jos kohteesta ei ole olemassa
riittavid nykytilatietoja, on vaikeaa erotella, johtuvatko toiminnan aikana
mahdollisesti havaitut kohonneet pitoisuudet uudesta toiminnasta vai
littyvatké ne aiempaan toimintaan.

Ymparistdvaikutusten arvioinnin epavarmuustarkasteluissa on kuvattu
varsin kattavasti, mita kaikkia epavarmuuksia kéaytettyihin aineistoihin tai
niiden puutteisiin liittyy. Osin epavarmuudet ovat niin suuria, etta ne
edellyttavat varovaisuusperiaate huomioon ottaen viela tarkkuudeltaan
ja luotettavuudeltaan tasmallisempia taydentavia selvityksia ennen kuin
hankkeessa voidaan siirtyé lupavaiheeseen.
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Haitallisten vaikutusten lieventdmisen osalta arviointiselostuksessa on
listattu laajasti ymparistovaikutusten hallinnan tarpeita, periaatteita ja
mahdollisuuksia, mutta ei ole viela tasmallisesti kuvattu, mita naista
hankkeessa tullaan toteuttamaan. Arviointiselostuksessa olisi ollut
tarpeen esittaa selkeasti ne ymparistbvaikutusten lieventdmisen
toimenpiteet, jotka sisaltyvat hankkeeseen eli jotka ovat hankkeessa
tarpeen ja mahdollista toteuttaa sek& mihin on tarpeen varautua
ennakkoon. Nyt ndma jaavat tasmennettavaksi hankkeen
jatkosuunnittelussa.

Hankekuvaus, hankevaihtoehdot ja rakennussuojelu

Hankevaihtoehtoja VE1 ja VE2 kuvaavalla kartalla sivulla 47 on
rikastamoalue ja malmin kasittely sijoitettu siten, etta
rakennussuojelulailla suojeltu Keretin torni siiloineen joko jaa naiden
toimintojen alle tai toiminnat ja tieyhteydet tulevat aivan suojeltujen
rakennusten viereen. Hankevaihtoehtojen sanalliset kuvaukset eivat
tarkenna suunniteltujen kaivostoimintojen suhdetta suojeltuihin
rakennuksiin. Alueen rakentamista koskevassa YVA-selostuksen
kohdassa 4.1.2 ei kuvata rakentamisen suhdetta suojeltuihin
rakennuksiin. Rikastusprosessia koskevassa YVA-selostuksen
kohdassa 4.1.4 ei kuvata tornin ja siilojen valittéméaan yhteyteen
sijoittuvien murskaus- ja rikastusprosessin ja naiden prosessien
mahdollistamiseksi tarvittavien rakennusten ja rakenteiden
toteuttamisen suhdetta ja vaikutuksia suojeltuihin rakennuksiin.
Toiminnan aikaisia riskeja ja niihin varautumista koskevassa kohdassa
4.2 ei kuvata edella mainittujen toimintojen sijoittamisesta ja
toiminnoista suojeltuihin rakennuksiin kohdistuvia riskeja eika esiteta
toimia néihin riskeihin varautumiseksi ja riskien hallitsemiseksi. Riskit
voivat liittyd esimerkiksi uusien toimintojen tarvitsemaan rakentamiseen,
tarindan ja erilaisiin hairiétilanteisiin, ja ne voivat aiheuttaa haittaa tai
vaurioita suojelluille rakennuksille. Vaihtoehtotarkasteluissa ja edella
mainituissa osissa hankekuvausta ei kdaytanndssa huomioida ollenkaan
suojeltujen rakennusten kokonaisuutta. Luontevimmin suojelu tulisi
huomioiduksi esittaméalla hankevaihtoehto, jossa suojeltujen
rakennusten kokonaisuuteen kohdistuvat vaikutukset olisivat jo
lahtokohtaisesti vahaisia.

Voimassa olevat luvat ja paattkset

Hautalammen kaivoksen voimassa oleva ympaéristélupa nro 79/09/2
(dnro 1ISY-2008-Y-185), annettu 6.7.2009, sisdltda vanhan Keretin
kaivoksen jalkihoitoa, vesienkasittelya ja tarkkailua koskevat velvoitteet.
Arviointiselostuksessa olisi ollut tarpeen tuoda selvemmin esille vanhan
Keretin kaivoksen paastojen ja vaikutusten hallinnan toimenpiteet, jotka
ovat voimassa olevan ympadristéluvan perusteella hankkeesta
vastaavan vastuulla. Epaselvaksi jad mm. missd maarin hankkeessa
tultaisiin kasittelemaan vanhan kaivosalueen valuma- ja suotovesia ja
missa maarin alueelta tulevaa kuormitusta olisi mahdollista tai tarpeen
nyt suunnitellussa hankkeessa vahentaa.
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Yhteysviranomainen huomauttaa, ettei vesistotarkkailupisteessé ALH
mitattu pH-arvo ole ollut voimassa olevan ymparistéluvan mukainen ja
ns. Outolammen alueen rikastushiekka-alueen jalkihoito on yha kesken.
Nama edellyttavat hankkeesta vastaavalta joka tapauksessa
jatkoselvityksia ja -toimia seké seikkojen saattamista
ympaéristblupaviranomaiseen kasiteltavaksi, vaikka nyt suunniteltua
hanketta ei vietaisikaan eteenpain.

YVA-selostuksen kohdasta 5, voimassa olevat luvat ja paatokset,
puuttuu tieto Pohjois-Karjalan ymparistokeskuksen 25.11.1996
tekemasta rakennussuojelupaatoksesta (1012 L), jonka
ympaéristoministerio vahvisti 27.1.1998 (N:o 23, 26/561/96). Paatoksella
on suojeltu sitovasti Keretin torni ja siilot. Suojelu on voimassa ja ohjaa
alueen kaytt6a myos kaivostoimintaan. Suojelun voimassa olemiseen ei
ole vaikutusta silla, etta FinnCobalt Oy on hakenut rakennussuojelun
kumoamista. Pohjois-Karjalan ELY-keskus on hylannyt taméan
hakemuksen 10.3.2023, ja FinnCobalt Oy on valittanut tastd ELY -
keskuksen paattksesta. Sen sijaan, ettéd YVA-selostuksessa viitataan
suojeluun mainitsemalla toistuvasti, ettd FinnCobalt Oy on hakenut
suojelun purkamista, olisi syyta ollut tuoda esille todellinen oikeustila eli
suojelun voimassa oleminen.

Vaikutukset kallio- ja maaperaéan

YVA-selostuksessa todetaan, ettd hankealueen kallio- ja maaperéassa
on jo hyddynnetysta ja edelleen olemassa olevasta malmipotentiaalista
johtuen luontaisesti korkeita pitoisuuksia haitallisia aineita, kuten
metalleja ja rikkia. Kaivospiirin alueella todetaan olevan mm.
mustaliusketta, jonka rapautumisessa ymparistton liukenee metalleja ja
hapanta vettd, jotka voivat happamoittaa alueen maaperaéd seka pohja-
ja pintavesia. YVA-selostuksen mukaan louhintaa ei arvioida
suoritettavan mustaliuskeen esiintymisalueilla. YVA-selostuksessa
todetaan kuitenkin myos, etta mustaliusketta esiintyy runsaimmin
sivukivena (ja osin myds isantakivena), joten tehty johtopaatts on
hankkeen ja hankealueen musteliuskeiden vaikutuksesta maaperaan
seka edelleen pohja- ja pintavesiin on ristiriitainen.

Arviointiselostuksen mukaan kaivosalueella vanhan kaivostoiminnan
rikastushiekan lgjitysalueiden ja vesienkasittelyaltaan ymparistossa
luontaisen maaperan paalla on padasiassa vanhan kaivostoiminnan
aikana syntynytta tdytemaata ja kaivostoiminnan jatetta. Taytemaiden
raskasmetallipitoisuudet ovat paikoin korkeita ja ylittavat maaperan
pilaantuneisuuden ja puhdistamistarpeen arvioinnista annetun
valtioneuvoston asetuksen (VNa 214/2007) ylemmaét ohjearvot kuparin,
koboltin, nikkelin, sinkin ja rikin osalta (Ilta-Suomen
ymparistolupavirasto, 2009). YVA-selostuksen mukaan myds mm.
Mokkivaaran alueelle sijoittuvalla suunnitellulla moreenin ottoalueella
esiintyy PIMA-asetuksen ylemmat ohjearvot ja vaarallisen jatteen raja-
arvon ylittavid metallipitoisuuksia.
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Arviointiselostuksessa ei kuvata ja kasitella hankealueella olevien
vanhan toiminnan jatteitd, kuten hankkeessa maaperasta kaivettavia
taytemaita ja kaivostunneleista poistettavia kaivannaisjatteita, varten
tarvittavia lajitysalueita ja niiden ympéristovaikutuksia edes
yleispiirteisesti. Naiden jatteiden kasittely ja ldjittiminen edellyttaa
ympaéristbluvan. Myos alueen maa-ainesten seké mahdollisten vesiston
ruoppausmassojen ja vesien kasittelysakkojen kasittely ja lajittdminen
edellyttdd ymparistdluvan. Tassa tapauksessa mahdollisesti
metallipitoisuuksien perusteella vaaralliseksi luokiteltavien jatteiden
kasittelyyn ja kaatopaikalle. Naiden jatteiden ja hankealueen maaperan
laatua seka naiden kasittelya, sijoittamista ja mahdollista hyddyntamista
koskevia suunnitelmia ja ymparistovaikutuksia koskevia tietoja tulee
edelleen tdydentad hankkeen jatkosuunnittelussa.

Tehtyjen selvitysten lisdksi olisi ollut hyva kartoittaa maaperan
taustapitoisuuksia my6s kolmannelta moreenin ottoalueelta sekéa
kaivospiirin ulkopuoliselta, noin reilun kahden kilometrin séteelle
ulottuvalta vaikutusalueelta, johon tulevalta kaivosalueelta voi kohdistua
vaikutuksia maaperaan pélyamisen kautta. Tieto kaivospiirin
ulkopuolisen alueen maaperan nyKkyisista taustapitoisuuksista olisi
toiminnanharjoittajan etu erityisesti VE1:ss4, jossa rikastushiekka-altaan
sijaintia ja kokoa on laajennettu kaivospiirin rajaa vasten, jotta
mahdollisia pdlyvaikutuksia voidaan seurata.

Yhteysviranomaisen katsoo, etta rikastushiekka-altaiden rakentamiseen
ja kaivoksen tayttéén mahdollisesti kaivosalueen ulkopuolelta
tarvittavien aineksien maariin liittyy epavarmuuksia. Mikali hankkeessa
ei saada ymparistdlupaa sijoittaa suunnitellun mukaisesti esim.
kaivostoiminnassa syntyvaa rikastushiekkajakeita tai rikkirikastetta
kaivosten tayttdon, voi hankkeessa ulkopuolelta tuotavien massojen
tarve kasvaa huomattavan suureksi, jolloin maan paélle sijoitettavien
ainesten maara kasvaa ja vaikutuksia aiheutuu myds hankealueen
ulkopuolella mm. liikenteesta.

Hankkeessa tulisi varautua hankkimaan kaivosalueen rakentamiseen ja
kaivoksen tayttdon tarvittavia aineksia esim. lahialueen muilta
kaivoksilta, hakemalla ennakolta vaihtoehtoisien materiaalien kayttéon
ymparistélupaa. Talla voidaan varautua siihen, ettei kaivostoiminnan
aikana ajauduta tilanteeseen, jossa kaivostoiminnassa joudutaan
kayttamaan huomattavia maaria luonnontilaisia kivi- ja maa-aineksia,
kun muiden korvaavien materiaalien kayttoon ei ole tarvittavaa
ymparistélupaa.

Arviointiselostuksessa ei ole kuvattu, jaakd kaivostoiminnasta esim.
mahdollisista painumisesta johtuvia alueellisia kayttdrajoituksia, kuten
alueella aiemmin toimineen Keretin kaivoksen jalkeen on jaanyt. Tata
koskeva arvio perusteluineen on tarpeen liittda
ymparistélupahakemukseen.

Vaikutukset pohjavesiin
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YVA-selostuksen mukaan tiedot pohjaveden virtaussuunnista eivat ole
riittdvalla tarkkuudella tiedossa, jotta olisi mahdollista tehdd pohjavetta
pilaavien haitta-aineiden pitoisuuksien mahdollisesta leviamisesta YVA-
selostuksessa esitettya kattavampia arvioita tai pohjaveden virtauksen
tai pinnan korkeuksien osalta sama-arvokayria. Tama aiheuttaa
merkittdvaa epavarmuutta hankkeen pohjavesivaikutuksiin, joita
aiheutuu tarkasteltavan uuden kaivoshankkeen lisaksi yha alueen
vanhasta kaivostoiminnasta.

Saari-Oskamon pohjavesialue on nimetty selvityskohteeksi
vesienhoitokaudelle 2022-2027, koska pohjaveden laadusta ei ole
riittavasti tietoa alueen kemiallisen tilan arvioimiseksi. Historiallisen
pilaantumisen (ent. Keretin kaivoksen jatevesipaastot) riskit
pohjavesialueella on arvioitu kohtalaisiksi. Saari-Oskamon
pohjavesialueen suojelusuunnitelmassa Keretin vanha kaivosalue on
listattu muiden pohjavesialueella vaikuttavien riskitoimintojen (mm.
maa-ainesten otto, polttoaineen jakeluasemat, korjaamot) ohella
mahdolliseksi riskiksi pohjavesialueen vedenlaadulle ja toimenpiteeksi
suositellaan kattavan nykytilaselvityksen tekemista pohjaveden
pilaantuneisuuden ja leviamisen osalta. Tallaista nykytilaselvitysta ei ole
tehty, joten my6skaéan patevia johtopaatoksia kaivostoiminnan
mahdollisista vaikutuksista Saari-Oskamon pohjavesialueeseen ei ole
voitu tehda.

Arviointiselostuksessa mainitaan vuosien 1953 ja 1965 tutkimukset,
joiden mukaan pilaantuneiden pohjavesien oletettiin kulkeutuvan luode-
kaakkoissuuntaista kallion murroslaaksoa pitkin aina Vaaralampeen
asti. Vaaralampi sijaitsee Saari-Oskamon pohjavesialueen varsinaisella
pohjaveden muodostumisalueella. Geologian tutkimuskeskuksen (GTK)
raportissa (GTK 2013, Keretin vanhan kaivosalueen ja sen ympariston
pohja- ja pintavesien laatu 1960-2000-luvuilla) esitetaan myos Oy Vesi-
Hydro Ab:n vuonna 1965 maarittdma pilaantuneen pohjaveden
vaikutusalue ja myds GTK:n uusi arvio pilaantuneen pohjaveden
vaikutusalueen laajuudesta, joista molemmat rajaukset ulottuvat
nykyisen Saari-Oskamon pohjavesialueen reunalle saakka Lahdenjoen
itapuolelle.

Vesienhoidossa pohjaveden ymparistonlaatunormeja (Vna 1040/2006,
muutos Vna 341/2009) kaytetaan pohjavesialueiden riskinarvioinnissa
ja kemiallisen tilan arvioinnissa ihmisen toiminnan vaikutuksien
tunnistamiseen. EU:n vesipuitedirektiivin (2000/60/EY) ja kansallisen
vesienhoidon tavoitteena on pohjavesien tilan huonontumisen
estaminen ja niiden hyvan tilan saavuttaminen. EU:n tuomioistuimen
28.5.2020 antaman ratkaisun (C-535/18 Land Nordrhein-Westfalen)
mukaan pohjaveden tilan huononemisesta on kyse heti, kun yhdenkin
pilaavan aineen pitoisuudelle asetettu laatunormi tai raja-arvo ylittyy.
Jos raja-arvo on jo ylittynyt, huonontumiseksi tulkitaan pelkka
pitoisuuden lisddntyminen. Huononemisen todentamiseksi riittaa sen
havaitseminen jo yksittdisessa seurantapaikassa.
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Pilaantuneen pohjaveden vaikutusalueen laajuutta Saari-Oskamon 1E-
luokan pohjavesialueelle ei ole arviointiselostuksessa selvitetty, joten
asia on syyta tutkia hankkeen jatkosuunnittelussa. Hankkeen
vaikutusalueen pohjavesimuodostumien, virtaussuuntien,
pohjavesivaikutusten ja niiden lieventamiskeinojen, kuten
pohjavesisuojausten, esittaminen seka vaikutustenseuranta jaa
arviointiselostuksessa puutteelliseksi, joten niita on tarpeen tarkentaa
ennen ymparistdlupahakemuksen jattamista.

Vaikutukset pintavesiin

Selostuksen kohdassa 23.2 Vaihtoehtojen toteuttamiskelpoisuus
kerrotaan, ettéd pintavesien vaikutusten arvioinnissa arvioitiin lisdksi
kahden eri purkureitin vaikutuksia. Tama on ristiriidassa selostuksen
muun tekstin kanssa, kun toinen purkureitti eli Sysmajarven ohittava
purkuputkivaihtoehto on jatetty pois tadydennetysta
arviointiselostuksesta.

Pintavesien nykytilatiedot ovat monien alueen pintavesien osalta, ml.
alueen pienet lammet, edelleen puutteellisia. Hankealueen pintavesista
ei ole otettu taydentavia vesinaytteita tai tehty lisdanalyyseja, lukuun
ottamatta Suu-Sarjesta tulevan veden seurantaa (Suu-Sarjesta kaivetun
uoman tarkkailupiste 7). Taulukossa 51 esitetyt Suu-Sarjen, Alimmaisen
Hautalammen, Kaitalammen ja Kolmikannan veden laatua koskevat
tiedot ovat vanhoja, eika niitd voi enda pitaa kayttokelpoisina em.
vesistdjen nykytilan kuvaamisessa. Hankkeessa merkityksellisen
Ruutunjoen suualueella olevassa Sysmajarven tarkkailupisteessa 30 ei
ole maaritetty lainkaan vesimuodostumien kemiallisen tilan arvioinnissa
kaytettavien vesiymparistblle vaarallisista ja haitallisista aineista
annetun asetuksen (1022/20226) mukaisten kadmiumin ja lyijyn
pitoisuuksia (taulukko 54). Taipaleenjoessa, johon Sysmanjoki laskee,
esiintyy luonnonvarainen taimenkanta, jota arviointiselostuksessa ei ole
mainittu eik& huomioitu.

Pintavesien nykytilaa koskevien tietojen tdydentadminen
arviointimenettelyn aikana olisi ollut tarpeen. Yhteysviranomainen on
myos sita edellyttanyt arviointiselostuksen tadydentamisen tarvetta
koskevassa ilmoituksessaan. Ajantasaista tietoa pintavesista tarvitaan,
jotta lahtékohdat ennen hanketta ja hankkeen vaikutukset vesistoihin on
mahdollista erottaa. Pintavesien nykytilatietoja, ml. biologiset tekijat ja
kalasto, tulee taydentaa edelleen hankkeen jatkosuunnittelussa. Tietoja
tulisi olla kaytettavissa eri virtaamaolosuhteista, eri vuodenajoilta ja
kattavasti hankkeen vaikutusalueen vesistdista.

YVA-selostuksessa on myos joitain vesistdjen nykytilatietoja koskevia
virheitd. Esimerkiksi kadmiumin pitoisuus ei selostuksen mukaan ylita
ymparistonlaatunormia (sallittu vuosikeskiarvo 0,1 pg/l, sallittu
enimmaispitoisuus 0,45 pg/l). Taulukon 54 perusteella kadmiumin
enimmaispitoisuus on kuitenkin ylittynyt Sysméjarven tarkkailupisteella
28 (1,3 pg/l).
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Arviointiselostuksessa todetaan, ettd mustaliuskeen esiintymisalueilla
pohja- ja pintavesien metallipitoisuudet ovat tyypillisesti myds
luontaisesti korkeampia, mutta selvitysta tai arvioita
taustapitoisuustasoista hankkeen vaikutusalueella ei esiteta.
Vesiymparistolle vaarallisista ja haitallisista aineista annetussa
asetuksessa (1022/2006) maariteltyjen taustapitoisuuksien arvoista
voidaan asiantuntija-arviolla poiketa kohteissa, joissa pitoisuudet ovat
geologisista syista korkeita, joten taustapitoisuuksilla voi olla merkitysta
mm. vesistdon johdettaville paéstoille asetettaviin luparaja-arvoihin.
Taustapitoisuuksien selvittdminen on hankkeesta vastaavan vastuulla,
mikali ne halutaan otettavaksi huomioon lupamenettelyssa.

Arviointiselostuksen kohdan 4.1.5.6 mukaan kaivoksen rakentamisen ja
toiminnan aikana varaudutaan parantamaan vesien purkureittia
esimerkiksi perkaamalla tai ruoppaamalla. Kunnostustoimenpiteet
tehtaisiin kaivinkonetyona ja maamassat seka lietteet sijoitettaisiin ja
kasiteltaisiin asianmukaisesti. Kunnostustarpeen todetaan selviavan
tarkemmin hankkeen suunnittelun edetesséa. Tarkempi esitys
kunnostustarpeesta seka sen kohteista ja ymparistonsuojelullisista
toimenpiteista tullaan esittamaan ymparistdlupahakemuksen
yhteydessa. Nama tiedot olisi ollut tarpeen esittda jo YVA-
selostuksessa, jotta myos naiden toimien edellyttamaét selvitystarpeet,
lupamenettelyt ja ymparistdvaikutukset olisivat tulleet huomioiduiksi.

Myds tiedot hankkeen toiminnan aikaisesta vedenotosta ovat
puutteelliset. Toiminnan aikaisen vedenoton vaikutusten osalta on
todettu, ettd vaikutukset Suu-Sarkeen riippuvat siitd, miten korvaavia
vesia johdetaan. Tietoja tulee taydentda hankkeen jatkosuunnittelussa.

YVA-selostuksessa esitetty vesistokuormitusarvio ja siité johdettu
riskilaskennan kattavuus on vaikeaselkoinen. Epaselvaksi muun
muassa jaa, millaiseen vesistdjen nykytilaan hankkeen aiheuttamaa
lisdkuormitusta on verrattu sek& millaisena alueen pohjavesivilitteinen
ja muiden pistekuormittajien kuormitus on huomioitu. Jos
riskiarvioinnissa on tarkasteltu ainoastaan hankkeesta aiheutuvaa
pintavesikuormitusta, niin todellinen riski ja kaikkien kuormittajien
yhteisvaikutus jaavat epaselvaksi.

YVA-selostuksen hankkeen pintavesivaikutusten epavarmuustekijoita
kasittelevassa luvussa 12.8. todetaan hankkeeseen liittyvan useita
epavarmuustekijoitd, lahtien puuttuvista nykytilatiedoista, vanhan
toiminnan vaikutuksista jne. Yksi hankkeen merkittavimmista riskeista
littyy pohjaveteen ja sen aiheuttamaan happamaan valuntaan Ruutun-
ja Lahdenjokeen seka edelleen Sysmajarveen. Hankealueen kallio- ja
maaperassa seka pohja- ja pintavesissa on aiemman kaivostoiminnan
aiheuttamaa pilaantumista, joka jatkuu edelleen. Vaikutusalueen
vesistdja kuormittavat naiden ympariston osien valiset happoa
muodostavat ja ns. hapanta kaivosvaluntaa tuottavat vaikeasti
ennakoitavat prosessit. Hanke voi aiheuttaa seké& mydnteisia etta
kielteisid muutoksia nykyisin pohjaveden kautta tulevaan
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kuormitukseen, mutta niiden ennakointi kaytettavissa olevilla tiedoilla
alueen nykytilasta on kdytanndssd mahdotonta. Tietoja pohjavesien
kautta pintavesiin tulevasta kuormituksesta hankkeen eri vaiheissa
(nykytila, toiminta ja toiminnan loppumisen jalkeinen aika) tulee
tasmentaa hankkeen jatkosuunnittelussa.

Taulukossa 48 Elementis Minerals Vuonoksen rikastamon ja
talkkitehtaan arseenin ja nikkelin vesistokuormituksen luparaja-arvon on
esitetty olevan 900 kg/a. Oikea voimassa olevan ymparistdluvan nro
15/2014/1 (dnro ISAVI/43/04.08/2011), annettu 27.2.2014, mukainen
raja-arvo molempien parametrien osalta on 700 kg/a.

Vuonoksen rikastamo, joka on Lahdenjoen, Sysmarven ja Sysmanjoen
osalta alueen suurin nikkelikuormittaja, on viime vuosina onnistunut
vahentamaan vesistokuormitusta, erityisesti nikkelikuormitusta
vesistoon huomattavasti. Vuonoksen rikastamon voimassa oleva
ympaéristblupa kuitenkin sallii johtaa vesistoon yhteensa 700 kg nikkelia
vuodessa. Arviointiselostuksessa esitetyssa tarkastelussa ei ole
esitetty, millaisiin vesiston nikkelin pitoisuustasoihin vertailu on tehty,
eikd millaisella tasolla Vuonoksen rikastamon nikkelikuormitus on
tehdyssa tarkastelussa arvioitu olevan. Taulukon 49 mukaan
Vuonoksen rikastamon nikkelikuormitus vesisté6n on ollut vuosina
2017-2020 tasolla 183-292 kg/a. Vuonna 2022 rikastamon
nikkelikuormitus vesistoon oli kuitenkin enédéa 32 kg/a. Vuonoksen
rikastamon mahdolliset kuormituksen muutokset aiheuttavat siis
huomattavaa epavarmuutta tehtyyn tarkasteluun ainakin nikkelin osalta,
mutta vastaavia epavarmuuksia voi kohdistua mytés muiden haitallisten
aineiden, kuten mm. sulfaatin osalta tehtyihin
vesistdvaikutustarkasteluihin. Vuonoksen rikastamon sulfaattikuormitus
voi nousta esimerkiksi, jos nikkelin jatkojalostuslaitoksen toiminta
aloitetaan uudestaan. Nain tapahtui vuosina 2016-2017, kun laitos ol
toiminnassa. Arvioita hankkeen ja alueen muiden pistekuormittajien ja
toimintojen yhteisvaikutuksista vesistdihin, erityisesti huomioon ottaen
Vuonoksen rikastamon mahdolliset toiminnan muutokset, on viela
tarpeen tdsmentad hankkeen jatkosuunnittelussa.

Selostuksessa tuodaan esiin merkittavia uhkia ja kielteisia vaikutuksia
vesistoille, mutta lopuksi paatelmissa uhat arvioidaan pieniksi. Tama
paatelma vaikuttaa ristiriitaiselta. Sama ristiriitaisuus patee arvioon
hankkeen toteuttamiskelpoisuudesta. Selostuksessa on myds kuvattu
monia vaikutusten lieventamiseen tahtdavia toimia, mutta naita toimia ei
ole viela tdsmennetty siten, ettd niiden voitaisiin katsoa olevan
toteutettavissa ja siséaltyvan hankkeeseen. Toimenpiteet on kuvattu
lahinna mahdollisuuksina, mutta ei tarkemmin esim. milla edellytyksilla
ne olisi mahdollista toteuttaa. Esimerkiksi pintavesivaikutusten
lieventdmisen osalta todetaan, etta kadmiumin kuormitus tulisi saattaa
vesienkasittelylla noin puolet alhaisemmaksi kuin nyt on esitetty, mutta
ei ole kuvattu, millaisilla vesienkasittelyn yksikkdprosesseilla tima olisi
tai olisiko se ylipaatadan mahdollista toteuttaa. Sysmajarven ja
Ruutunjoen tilan parantamisen osalta on mainittu alueen alkuperaisten
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virtausolosuhteiden palauttaminen avaamalla Kaitalammen kanava.
Yhteysviranomainen on jo arviointiselostuksen tdydennyspyynnossa
todennut, etta jos tarkoitetaan veden johtamista Kolmikannasta, niin
aikoinaan olemassa olleesta vedenottoluvasta Outokumpu Oy on
luopunut, joten lupaprosessi tulee aloittaa uudestaan.
Lieventamistoimena on my06s mainittu, ettd Alavansuolla pintaan
purkautuvia pohjavesia voitaisiin mahdollisesti kerata altaisiin ja johtaa
kasittelyyn kaivosalueelle. Naiden vesistovaikutusten lieventamistoimien
edellytyksia ja lupaprosesseja ei tdydennetyssa YVA-selostuksessa ole
kasitelty lainkaan. Arviointiselostuksessa haitallisten vesistovaikutusten
lieventadmiseksi esitettyjen toimenpiteiden toteutuskelpoisuus siis jaa
arviointiselostuksessa viela taysin avoimeksi.

Rikastamon kemikaalien, esim. ksantaattien, mahdollisia
vesistovaikutuksia ei ole kasitelty ymparistovaikutusten arvioinnissa
yksilGidysti erikseen. Naiden mahdollisia vesistovaikutuksia on tarpeen
kasitelld ja arvioida hankkeen jatkosuunnittelussa viela tasmallisemmin.

Luontovaikutukset

Arviointiselostuksessa on todettu ajantasaisten ja kattavien kasvillisuus-
ja luontotyyppiselvitysten puutteellisuus. Kokonaisvaikutusten
merkittévyyteen vaikuttavia hankkeen vaikutusalueen luontotyyppeja on
siten jaanyt mahdollisesti selvittamatta ja tunnistamatta. Uhanalaisten
tai muutoin suojeltavien luontotyyppien esiintymista ei ole raportoitu ja
vaikutuksia niihin arvioitu.

Natura-arviointiin liittyy useita epavarmuustekijoita, joista
merkittavimpana voidaan pitdd hankkeen vesienkasittelyn ja -
johtamisen suunnitelmien seké vesistovaikutusten arvioinnin puutteita.
Sysmajarveen on kohdistunut pitkdan jarven tilaa heikentavaa ravinne-,
kiintoaine- ja metallikuormitusta, joka tulisi tehdyn arvioinnin mukaan
hankkeen myo6ta todennakoisesti lisdantymaan. Sysmajarveen
kohdistuvien pintavesivaikutusten arvioinnin ollessa puutteellinen ja
siséltdessa epavarmuuksia, ei sen perusteella tehtyd Natura-arviointia
eli vaikutusten arviointia suojelun perusteena oleviin luontoarvoihin
voida pitaa riittavana.

Arviointiselostuksen taydennyksessa on myos tuotu tiettyihin vesistdista
riippuvaisiin elidryhmiin (esim. EU:n luontodirektiiviliitteiden
sudenkorentolajit ja sukeltajakuoriaiset) kohdistuvien selvitysten
puuttuminen ja naiden selvitysten tekemisté on pidetty tarpeellisena
littyen mm. lajien suojelustatukseen tai merkitykseen osana toimivaa
ekosysteemia.

Viitasammakkoon (luontodirektiivin litteen IV (a) laji) kohdistuvien
vaikutusten arviointiin sisaltyy huomattavaa epavarmuutta, mika johtuu
tarkkojen hydrogeologisten tutkimusten puuttumisesta. Pohjaveden
pinnantasoon kohdistuvilla muutoksilla on arvioitu olevan merkittavia
vaikutuksia viitasammakoiden lisddntymis- ja levahtamispaikkoihin
alueella.
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Arviointiselostuksessa on todettu lepakkoselvityksen tulosten osalta
kohtalainen epavarmuus, eiké selvityksen perusteella ole saatu
kattavaa kuvaa alueella esiintyvista lepakkolajeista tai niiden
kayttamista ruokailu- tai siirtymareiteisté ja levahtamispaikoista.

Vaikutukset kaloihin ja kalastukseen

Tiedot alueen kalastosta seka arviot niihin kohdistuvista vaikutuksista
puuttuvat edelleen YVA-selostuksesta. Selostuksesta puuttuu myos
tiedot alueen kalastuksesta ja kalastusoloista. Kalatalousviranomaisen
lausunnon mukaan kalastus on hyvin tarkea virkistyskayttémuoto
Sysmajarvella.

Melu ja tarina

Golfkenttddn on sovellettava taajaman ulkopuolisia virkistysalueita
koskevia melun ohjearvoja (VNP 993/1992). Tama tarkoittaa
paivaaikaista 45 dB ja yoaikaista 40 dB ohjearvoa. Paivaaikainen (klo
7—22) ohjearvo on toiminnan luonne huomioiden katsottava
merkitsevéksi. Tehdyt melumallinnukset osoittavat, ettéd ohjearvot
ylittyvat suurella osalla golfaluetta. Golftoimintaan kohdistuu myds muita
negatiivisia vaikutuksia (viihtyvyyden vaheneminen, liikenne, poly,
mahdollisesti lisdéntyva kunnossapitotarve, mahdolliset
tulonmenetykset). Golfkentan todellinen kayttomahdollisuus
kaivostoiminnan aikana vaatii esitettyd laajempaa selvittamista ja
perustelemista. Vaikutukset golfalueen osalta eivat ole pienet siinakaan
tapauksessa, etta golfkaytto voisi jatkua.

Tarinda on arvoitu ensi sijassa rakenteiden kestavyyden nakokulmasta.
Asuinkiinteistbjen osalta tarinda on syyta arvioida asuinviihtyvyyden
nakokulmasta, jolloin tulevat sovellettaviksi selvasti alemmat
suositeltavat tarindn raja-arvot kuin YVA-selostuksessa on esitetty (ks.
Suositus liikennetarinan arvioimiseksi maankayton suunnittelussa, VTT
Working Papers 50, 2006). Suojellun Keretin tornin ja siilojen osalta
tarinan vaikutus rakenteiden kestavyyteen on keskeinen nakdkulma,
mutta sita ei ole kuvattu. Naita tietoja tulee tasmentaa hankkeen
jatkosuunnittelussa.

Vaikutukset ilmanlaatuun

YVA-selostuksen mukaan tehtyjen analyysien perusteella ei voida ottaa
kantaa asbestipitoisuuden vaihteluun kiviaineksessa, eika naytteiden
edustavuuteen. Naita tietoja tulee tdsmentaa hankkeen
jatkosuunnittelussa, koska asbestin esiintymisella voi olla pdlyamisen,
esim. rikastushiekka-alueen pélydmisen kautta, vaikutusta ihmisten
kokemaan haittaan ja terveyteen.

lImastovaikutukset

IiImastovaikutuksen arviointimenetelman ja lahtttietojen kuvauksessa
hankkeen hiilijalanjéljen on esitetty koostuvan energian (kevyt polttodljy,
nestekaasu ja sahko) ja liikenteen paastoista. Hiilijalanjalkilaskennassa
ei ole huomioitu kaikkia kaivostoiminnan eri vaiheista aiheutuvia suoria
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ja epésuoria paastoja, kuten kaivosalueen perustamis- ja
rakentamisvaiheessa tehtavan muun rakentamisen (mukaan lukien infra
seka jatteiden ja kaivannaisjatteiden varastointialueet ja -altaat),
louhinnassa kaytettavien rajahteiden, maanalaisen kaivoksen
tayttamiseen tarvittavien materiaalien (esim. sementti ja kalkki),
rikastamolla ja vesienkasittelyssa kaytettavien kemikaalien tuottamisen
ja jatteiden kasittelyn paastoja. Arviointi ei néin ollen anna
kokonaiskuvaa kaivoshankkeen hiilijalanjéljesta tai
kasvihuonekaasupaastoista. Kuten selostuksessa todetaan,
laskennassa kaytettyyn lahtdaineistoon liittyy epavarmuuksia, silla
aineisto ei mahdollista tarkkaa koko hankkeen elinkaarta kuvaavaa
hiilijalanjalkilaskentaa, ja tulosten vertailuun suhteessa Pohjois-Karjalan
kasvihuonekaasupéaastdihin liittyy huomattavaa epavarmuutta.
Yhteysviranomainen katsoo, etté edella mainitut epavarmuudet
vaikeuttavat tulosten tarkastelua ja ilmastovaikutusten
kokonaisarviointia. Jatkosuunnitelmissa hankkeen koko elinkaaren
paastot tulisi arvioida laajemmin.

Hiilitaseiden osalta selostuksessa on tarkasteltu elavan puuston
kokonaisbiomassan ja puuston kasvihuonekaasutaseen kehitysta
Pohjois-Karjalassa, eika hiilitaseita koskevassa osiossa ole esitetty
arviota hankevaihtoehtojen my6ta menetettavien metsa- ja maa-alojen
maarasta. Edella mainitut epavarmuudet vaikeuttavat tulosten
tarkastelua ja maankayton muutosten vaikutusarviota.

Arviointiselostuksessa hankevaihtoehtojen mukaisen kaivostoiminnan
on esitetty olevan Suomen valtakunnallisen kiertotalouden
edistdmisohjelman mukaista. Hankkeen on kerrottu edistavan
valtakunnallisen jatesuunnitelman kiertotaloustavoitteita hyddyntamalla
toiminnan aikana muodostuvaa sivukivea ja jatemateriaaleja
kaivosalueen rakentamisessa, patorakentamisessa ja louhostaytoissa,
jolloin voidaan saastaa neitseellisia luonnonvaroja. Lisaksi hankkeen
aikana seurataan mahdollisuuksia kehittédé kaivosalan
kiertotalouspotentiaaleja osallistumalla tutkimushankkeisiin.
Selostuksessa kaivostoiminnan on todettu vaativan toimiakseen raaka-
aineita, kuten kemikaaleja seka koneita, laitteita ja palveluja, jotka
vaativat suoraan tai valillisesti luonnonvarojen kayttéa.

Kiertotalouden edistdmisohjelman (2021) maaritelman mukaan
kiertotalous on keino vahentda luonnonvarojen kaytt6a.
Kaivostoiminnassa sen sijaan on kyse neitseellisten luonnonvarojen
hyddyntamisesta. Yhteysviranomainen katsoo, ettei neitseellisten
luonnonvarojen kayttéon pohjaava kaivostoiminta itsessaan edista
kiertotaloustavoitteita. Kaivostoiminnan kestavyytta ja vastuullisuutta
voidaan kuitenkin edistaa ottamalla kayttdon kiertotalouden
toimintamalleja, joilla hillitd&n neitseellisten luonnonvarojen kulutusta ja
saastetaan energiaa.

Kaivannaisjatteet edustavat merkittavaa osuutta kaikesta Suomessa
vuosittain syntyvasta jatteesta (TEM 2021). Tilastokeskuksen (2019)
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mukaan kaivosten kokonaisnostosta valtaosa paattyy jatteeksi. Nain
ollen kaivoshankeen jatkosuunnittelussa jatteiden kasittelyn paastot olisi
syyta huomioida kokonaispaastojen arvioinnissa. Kaytantoja
kaivannaisjatteiden hyddyntamisen tehostamiseksi on kartoitettu
esimerkiksi Ty0- ja elinkeinoministerion (2021) kaivosten sivukivien ja
rikastushiekkojen hyddyntamista koskevassa selvityksessa.

Selostuksen mukaan kaivoksella pyrité&dn mahdollisimman véahaiseen
energian, aineiden/kemikaalien ja veden kulutukseen, ja kaivoksella
pyritaan hyodyntamaan mahdollisimman paljon kierréatysvesia.
Kaivoksen kuivanapitovetta ja jatealueilta poistettavaa vetta kierratetaan
rikastusprosessin prosessivedeksi (arviolta 1 167 000 m?3 /a), mika
vahentaa merkittdvasti vedenoton tarvetta jarvesta. Energian ja
kemikaalien kulutuksen osalta ei kuitenkaan ole esitetty tarkempaa
kuvausta saatétoimenpiteista tai tavoitteista.

Selostuksessa on esitetty, etté ilmastonmuutoksen hillitsemisen
toimenpiteet vastaavat haitallisten ilmastovaikutusten estamista ja niitéa
on kuvattu kappaleessa 14.3. Selostuksessa ei kuitenkaan ole esitetty
varsinaisia ilmastovaikutusten lieventadmiskeinoja hankkeen aikana tai
sen jalkeen. Kuljetuksista aiheutuvia kielteisia ilmastovaikutuksia on
mahdollista lieventaa kiinnittamalla huomiota tyékoneiden
energiatehokkuuteen, kalustovalintoihin ja kayttovoimiin (uusiutuvien
polttoaineiden kayttd tai koneiden sdhkoistaminen) seka
suunnittelemalla kivi- ja maa-ainesten kayttd mahdollisimman lahella
ottopaikkaa. limastovaikutuksia voidaan ehkaistd myds energian ja
materiaalien (rajahteet, kemikaalit, rakennusmateriaalit) kayton
minimoinnilla kaivostoiminnan elinkaaren aikana, rajahde-, polttoaine- ja
materiaalivalinnoilla, minimoimalla syntyvien jatteiden maara,
ehkéaisemalla metsékatoa ja kompensoimalla hakkuita istutuksilla, seka
edistamalla kiertotaloutta. Yhteysviranomainen katsoo, etta
jatkosuunnittelussa ilmastovaikutusten lieventamiskeinoihin olisi syyta
kiinnittdd enemman huomiota.

IiImastonmuutoksen mahdollisia vaikutuksia hankkeeseen ei ole
huomioitu kappaleessa 4.2 Toiminnan aikaiset riskit ja niihin
varautuminen. Selostuksessa on kuitenkin tarkasteltu
ilmastonmuutoksen vaikutuksia saaoloihin omana osionaan (13.2.2).
Sopeutumiseen ja varautumiseen liittyvia seikkoja on liséksi nostettu
esiin selostuksen muissa osiossa. Selostuksen mukaan
kaivannaisjatealueiden suunnittelussa seka rakennusmateriaalien
valinnassa huomioidaan alueen olosuhteet, kuten sadanta seka
ilmastonmuutos. Yhteysviranomainen pitaa kuvausta
ilmastonmuutoksen vaikutuksista sdaoloihin oikeansuuntaisena, mutta
kéaytettyjen taustaoletusten ja lahteiden ajantasaisuuteen olisi syyta
kiinnittaa huomiota.

Haitallisten aineiden vuosikuormitus on arvioitu suhteuttamalla niiden
ominaispitoisuudet hankealueelta lahtevaan paastévesien
yhteisméaraén keskimaaraisena sadantavuonna ja kerran sadassa
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vuodessa toistuvana poikkeuksellisen markana vuonna.
Yhteysviranomainen toteaa, etta jatkosuunnittelussa olisi
ilmastonmuutoksen vaikutuksiin liittyvan epéavarmuuden ja kaivosvesien
hallintaan liittyvan riskin vuoksi vesitaselaskennassa syyta kiinnittaa
erityistéd huomiota poikkeuksellisiin tilanteisiin kuten &killiseen lumen
sulamiseen, darimmaiseen sademaaraan seka naiden
yhteisvaikutukseen. Jatkosuunnittelussa vesitaselaskentaan ja siihen
liittyvien ympaéristoriskien arviointiin olisi suositeltavaa sisallyttdéd myos
ilmastonmuutosskenaarion mallinnus, jotta saadaan riittavan kattava
kasitys, millaisia riskej& ilmastonmuutos aiheuttaa toiminnalle
poikkeustilanteessa.

IiImastonmuutokseen varautumisen, sopeutumisen ja ehkaisemisen
osalta hankkeella on arvioitu olevan valillisia myonteisia ja pienia
vaikutuksia. Selostuksessa viitataan vahahiilisten
energiantuotantomenetelmien ja akkuteollisuuden tarvitsemiin Kriittisiin
mineraaleihin (nikkeli ja koboltti), joita Hautalammen kaivoksella
suunnitellaan louhittavan. Samalla kuitenkin todetaan mineraalien
kierratyksen ja uudelleenkdyton voivan olla avainasemassa paastojen
vahentdmisessa (Maailmanpankki, 2020). Lisaksi selostuksessa
todetaan, etté tarkka hankkeen positiivisten ilmastovaikutusten arviointi
on haastavaa, silla vaikutukset muodostuvat kaytannossa
my6hemmisséa arvoketjun vaiheissa, eivatka kaivospiirin alueella. YVA-
ohjelmassa esitetysté poiketen selostuksessa ei ole esitetty laskelmia
siitd, paljonko tuotteista saadaan tehtya akkuja esimerkiksi
autoteollisuudelle, ja paljonko tdma hillitsisi kasvihuonepaastoja.
Yhteysviranomainen katsoo, etta hanke voi osaltaan edistaa sellaisten
kriittisten raakamateriaalien saatavuutta, joita tarvitaan vahahiilisten
teknologioiden, esim. uusiutuvan energian tuotannossa. Arvioon
positiivisista vaikutuksista liittyy kuitenkin selostuksessa esitettyja
epavarmuuksia, silla tuotteiden koko arvoketju ei ole tiedossa.

Liikennevaikutukset

Arviointia likennevaikutuksista maantieverkolle voi pitaa riittavana.
Kaivospiirin alueella sijaitsevien Keretintien ja Jyrinlammentien osalta
arviot ovat kuitenkin puutteellisia.

Yhteysviranomainen toteaa, etta arviointiselostuksessa olisi ollut
tarpeen tuoda esille, sailyykd Keretintie yleisessa kaytdssa
kaivostoiminnan aikana. Nykytilan kuvauksessa todetaan, ettei
kaivosalueelle kohdistu nykyisellaan liikennetta. Keretintieta kaytetaan
kuitenkin vahintaénkin yhteytena golfkentélle. Karttatiedon perusteella
Keretintie yhdistaa Kuusijarventien Joutenlammen ja Raivionmaen
alueisiin. YVA-selostuksen perusteella ei voi yksiselitteisesti paatella,
kaytetaanko Keretintieta nykyisellaén lapiajoon ja onko tarkoitus
sailyttaa lapiajomahdollisuus kaivostoiminnan aikana. Talla on
merkitysta liikennevaikutusten arvioinnissa, kun arvioidaan vaikutuksia
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YVA-selostuksessa todetaan, ettd jos Keretintie on kaivostoiminnan
aikana edelleen myds yleisessa kaytdssa, kiinnitetaan
likenneturvallisuuteen erityistd huomioita kaivoksen kuljetuksia ja
likennointi& suunniteltaessa. Taman mukaisesti olisi tarpeen arvioida
tien yleisen kayton turvallisuutta kaivostoiminnan ollessa kaynnissa ja
tien k&ytdn aiheuttamia haittoja ja riskeja kaivostoiminnalle, jos
ulkopuolista liikennettéd suuntautuu kaivospiirin alueelle. Samoin olisi
kayttajat) olisi tien sulkemisella muulta kuin kaivosliikenteelta ja miten
naita haittoja olisi mahdollista hallita ja lieventdad. Johtopaéatoksina olisi
pohdittava, onko Keretintie syyta sulkea kaivostoimintaan
littymattomalta liikenteeltéd kaivoksen rakentamisen ja toiminnan aikana.

Rikastushiekka-altaan toteuttaminen Ruutunkankaan alueelle (VE2)
vaikuttaa Ruutukankaan alueen kautta kulkevan tien vaikutuspiirissa
olevien alueiden saavutettavuuteen ja kayttéon. Tie toimii yhteytena
ainakin Rauhanmaan hautausmaalle (Jyrinmé&entie 9) ja Jyrin jatteiden
kasittelyasemalle ja kaatopaikalle (Jyrinméaentie 19). VE2 edellyttaa
uutta tieratkaisua ja saattaa aiheuttaa tienkayttajille kiertohaittaa.
Vaikutus on liikenteellinen, maankaytollinen ja taloudellinen.
Jyrinmé&entiesté todetaan ainoastaan, etta se tullaan todennakdgisesti
siitdmaan, jos kaivostoiminta alkaa. Siirron vaikutuksia ei ole arvioitu.

Kaivospiirin eteldosan Ruutunkankaan kautta kulkee moottorikelkkaura.
Kaivostoiminnan vaikutusta moottorikelkkauran kaytettavyyteen tai uran
siirtotarvetta ei ole arvioitu.

Yhdyskuntarakenne ja maankaytt6

Alueen kayttddnottoon kaivostoimintaan ei sisally erityisia
yhdyskuntarakenteellisia tai maankaytollisia ongelmia eika
vaikutusarviossa ole mainittavia taydennystarpeita. Yleispiirteisempien
kaavojen ohjausvaikutus on selkeé ja alue voidaan tAman puolesta
kaavoittaa kaivoskayttoon.

Vaikutusarviossa ei ole tuotu esille, ettd alueen asemakaavoittaminen
on kaynnistymassa hanketoimijan aloitteesta. Asemakaavassa on
ratkaistava erityisesti rakentamisen, liikenteen ja liikkumisen
kysymykset ja huomioitava kaivostoiminnan tuottamien haittojen ja
hairididen vaikutus ymparoivien alueiden kayttémahdollisuuksiin.

Vaikutusarviossa on jossain maarin sekoitettu yhdyskuntarakenteelliset
ja yhteiskunnalliset vaikutukset. Tyollistamisvaikutus ei ole
yhdyskuntarakenteellinen vaan yhteiskunnallinen vaikutus.
Vaikutusarviossa kaytettya kasitettd yhteiskuntarakenne ei ole yleisessa
kaytdssa — ilmeisesti on tarkoitettu yhdyskuntarakennetta.

Maisema, kaupunkikuva ja kulttuuriperint®

Kohdassa 18.2.3 Kaavoitus todetaan, etta alueella on voimassa
maakuntavaltuustossa 7.9.2020 hyvaksytty Pohjois-Karjalan
Maakuntakaava 2040. Siina kaavamerkinnalla sr on kaivospiirialueelta
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osoitettu Keretin kaivostorni, joka on yhdessa siiloineen suojeltu
rakennussuojelulain (60/1985) nojalla Pohjois-Karjalan
ymparistokeskuksen 25.11.1996 tekemalla paatoksella (1012 L), jonka
ymparistoministerio vahvisti 27.1.1998 (N:o 23, 26/561/96) tornin ja
siilojen osalta. Suojelu on voimassa.

Arviointiselostuksessa ei ole otettu huomioon maakuntavaltuuston
13.6.2022 hyvaksymaa Pohjois-Karjalan maakuntakaava 2040:n 1.
vaihetta. Siind on osoitettu merkinnalla ma/kv kohde Outokummun
vanha kaivosalue ja Keretin kaivostorni. Liséksi kaivostoiminnan yhden
kilometrin vaikutusalueella sijaitsee Pohjois-Karjalan maakuntakaava
2040 1. vaiheessa osoitetut aluekohteet Kyykerin tyévaenasunnot ja
Kummunkadun liikerakennukset seka yksittaisina rakennuskohteina
Tuulensuu, Kyykerin entinen yleinen sauna, Outokumpu -yhtién entinen
paloasema, Outokummun kaupungintalo, Sénkivaara ja Kyykerin
entinen yleinen sauna. Yhden kilometrin vaikutusalueella on liséksi
lukuisia asemakaavalla suojeltuja rakennuksia.

Kaavoitusta kasittelevassa luvussa mainitaan, etta kaivospiirin alue
rajautuu koillisessa maakuntakaavassa osoitettuun valtakunnallisesti
merkittavaan rakennettuun kulttuuriymparistoon (ma/kv). Taméa on osin
virheellista tietoa, silla osa ma/kv-kohdetta eli Keretin torni on
kaivospiirin keskelld, kun taas muilta osin se rajautuu kaivospiiriin.

Arviointiselostuksen luvussa 19.2.1 Kulttuuriperintdalueet ja -kohteet,
todetaan, ettd Hankealueella sijaitseva Keretin suljetun kaivoksen
kaivostorni ja siilot kuuluvat valtakunnallisesti merkittaviin rakennetun
kulttuuriympaéristén suojelukohteisiin. Tama on virheellista tietoa, silla
Museoviraston valtakunnallisesti merkittavien rakennettujen
kulttuuriympaéristéjen (RKY) inventointi ei ole suojelualuelistaus seka
RKY:lla ole suojelustatusta. Valtioneuvoston 22.12.2009 tekemalla ja
1.1.2010 voimaan tulleella paatdksella RKY -inventointi on otettu
valtakunnallisten alueidenkayttdtavoitteiden tarkoittamaksi rakennettua
kulttuuriympaéristéa koskevaksi inventoinniksi.

Kuvassa 159 mainitaan termi "RKY suojelualue” ja termi "RKY
suojelukohde”. Kuten edella tuli ilmi, RKY-inventointi ei ole
suojelupaatos.

Luvussa 19.3.2 Vaihtoehdot VEL1 ja VE2 todetaan, ettd Hautalammen
kaivospiirin alueen Raivionmaen etelaosan ja Mokkivaaran maanpinnan
hairibalueiksi méaaritellyt alueet eivat ulotu Kaasilan asuinalueelle asti,
jossa sijaitsee valtakunnallisesti merkittavaksi kulttuuriympéaristoksi
osoitettu Outokummun vanha kaivosalue. Maanpinnan héairidalueet
sijoittuvat kaivospiirin alueella Mokkivaaran alueelle. Toteamus on
virheellinen, silla Kaasilan asuinalue ei kuulu valtakunnallisesti
merkittdvaan rakennettuun kulttuuriymparistoon.

Arviointiselostuksessa todetaan, ettd Keretin kaivostornin huonon
kunnon vuoksi FinnCobalt Oy on jattanyt tornin suojelun
purkuhakemuksen ELY-keskukselle. Asian kasittely on kesken. Pohjois-
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Karjalan ELY-keskus hylkési 10.3.2023 FinnCobalt Oy:n tekeman
suojelun purkuesityksen, joten tornin ja siilojen suojelu on edelleen
voimassa. FinnCobalt Oy on valittanut paatoksesta Ita-Suomen hallinto-
oikeuteen. ”

YHTEYSVIRANOMAISEN PERUSTELTU PAATELMA

Yhteysviranomaisen perusteltu paatelmé hankkeen merkittavista
vaikutuksista perustuu ymparistovaikutusten arvioinnista annetun lain
(252/2017) 19 &:ssa seka valtioneuvoston asetuksen
ympaéristbvaikutusten arvioinnista (277/2017) 4 8:ssa annettuihin
arviointiselostuksen sisaltévaatimuksiin, arviointiselostuksessa
esitettyyn hankkeen kuvaukseen ja selvityksiin, niiden tuloksiin ja
tulosten arviointiin seké selostuksesta annettujen lausuntojen ja
mielipiteiden sisaltoon.

Hankkeen vaihtoehdot ja toteuttamiskelpoisuus

Arviointiselostuksen mukaan hankkeen toteutusvaihtoehdot VE1 ja VE2
ovat taman hetken tietojen ja arvioiden perusteella teknisesti,
yhteiskunnallisesti, sosiaalisesti ja lieventamistoimenpiteet huomioiden
ympaéristollisesti toteutuskelpoisia. Toteutusvaihtoehdoilla VE1 ja VE2 ei
ole vaihtoehtojen vertailun ja toteuttamiskelpoisuuden mukaan
eroavaisuuksia. Molempiin toteutusvaihtoehtoihin sisaltyy viela
suunnittelun tassa vaiheessa epavarmuuksia pohjaolosuhteisiin liittyen.
Hankekuvauksen rikastushiekka-altaiden sijoittamisen
vaihtoehtovertailussa toteutusvaihtoehdon VE2 rikastushiekka-altaan
rakennettavuuden on mainittu voivan olla parempi kuin vanhalla
rikastushiekka-alueella. Jatkosuunnittelun yhteydessa suoritetaan
kairauksia/pohjatutkimuksia molempien hankevaihtoehtojen mukaisilla
alueilla. Vaikutusten arviointeja taytyy selostuksen mukaan paikoitellen
tarkentaa ymparistélupavaiheessa.

Yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan taydennetty arviointiselostus,
siitd saatu kuulemispalaute ja yhteysviranomaisen oma tarkastelu
huomioon ottaen hankkeen molemmilla toteutusvaihtoehdoilla (VEL1 ja
VEZ2) on useita merkittavia ymparistovaikutuksia, joihin liittyy myds
huomattavia epavarmuuksia. Yhteysviranomainen katsoo, etta
hankkeen toteuttamiskelpoisuus jaa taydennetyssakin
arviointiselostuksessa esitetyilla suunnitelmilla ja tiedoilla avoimeksi
pohja- ja pintavesivesivaikutusten, luontovaikutusten sekd maisemaan,
kaupunkikuvaan ja kulttuuriperintddn kohdistuvien vaikutusten osalta.
Arviointiselostuksessa ei ole viela yksiloity sellaisia hankkeessa
toteutettavia ymparistdvaikutusten lieventamistoimenpiteita, etta
voitaisiin todeta hankkeen olevan ymparistollisesti toteuttamiskelpoinen.

Hanke sijoittuu vanhalle Outokummun kaivosalueelle, joka on ns.
KAJAK-kohde eli josta on arvioitu voivan aiheutua edelleen vakavaa
ympariston pilaantumista tai mahdollista vaaraa ymparistolle, mista
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syysta sen ymparistovastuita ja -vaikutuksia on todettu olevan tarpeen
selvittda lisda (Ymparistoministerion raportteja 24/2013).
Hankevaihtoehto VEO siis sisaltda vanhan Outokummun kaivosalueen
yha jatkuvat ymparistovaikutukset. Hankkeesta vastaavalla on
voimassa olevan Hautalammen kaivoksen ymparistéluvan nro 79/09/2
(Dnro ISY-2008-Y-185), annettu 6.7.2009, perusteella vastuu vanhan
Keretin kaivosalueen ymparistdvaikutuksista, mista syysta
yhteysviranomainen katsoo, ettd kaikissa hankevaihtoehdoissa olisi
ollut tarpeen tavoitella selkeammin myds hankealueella sijainneen
vanhan kaivostoiminnan ymparistovaikutusten lieventamista. Vanhan
kaivostoiminnan yha jatkuvien ymparistovaikutusten
lieventadmistoimenpiteilla (VEO) voitaisiin ympariston nykytilan
parantamisen lisaksi myos edistdd uuden kaivostoiminnan
vaihtoehtojen VE1 ja VE2 toteuttamiskelpoisuutta.

Arviointiselostuksessa esitetyn tarkastelun mukaan hankealueella
olevien vanhojen rikastushiekkojen sisaltamien metallien ns. in-situ eli
metallisisalléon arvo on huomattava, jopa 800 M€. Hyddyntamisen
esteeksi muodostuu kuitenkin arviointiselostuksen mukaan
rikastushiekasta vaahdottamalla saatavan rikasteen heikko laatu.
Toteuttamisvaihtoehdossa VEL1 uusi rikastushiekka-alue rakennetaan
vanhan Keretin kaivoksen rikastushiekka-alueen paalle, milla voi olla
vaikutusta rikastushiekan hyédyntamismahdollisuuksiin myéhemmin
tulevaisuudessa. Yhteysviranomainen toteaa, etta rikastushiekka-
alueen sijoittamista olisi ollut tarpeen tarkastella myds tasta
nakokulmasta, silla vanhojen rikastushiekka-alueiden uudelleen
rikastaminen osana kiertotaloutta voinee tulla tarkasteltavaksi uudelleen
my6hemmin tulevaisuudessa.

Tietoja hankkeen ymparistovaikutuksista ja haitallisten vaikutusten
lieventamisen toimenpiteista tulee tdsmentaa ja tarkentaa
yksityiskohtaisemmassa jatkosuunnittelussa. Hankkeen toteutuminen ja
sen ehdot ratkaistaan myohemmissa lupa- ja
paatoksentekomenettelyissa.

Merkittavat vaikutukset ja niiden perustelut

Taydennetyn arviointiselostuksen mukaan hankkeen merkittavimmat
ymparistollisesti kielteiset vaikutukset vaihtoehdoissa VE1 ja VE2
kohdistuvat pintavesiin (Ruutunjoki, Sysmanjoki), luonnonymparistéén
(vitasammakot, suojelualueet) ja likenteeseen (Keretintie). Muilta osin
vaikutukset ymparistdon on arvioitu kaikissa vaihtoehdoissa
kohtalaisiksi tai pieniksi.

Yhteysviranomainen arvioi, ettd hankkeen molemmilla
toteutusvaihtoehdoilla VE1 ja VE2 on todennakdisesti merkittavia
kielteisia vaikutuksia kallio- ja maaperaan, pohja- ja pintavesiin seka
luonnonymparistéon. Maisemaan, kaupunkikuvaan ja kulttuuriperinté6n
kohdistuu merkittavia kielteisia vaikutuksia siina tapauksessa, etta
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hankkeessa ei turvata rakennussuojelulailla suojeltujen Keretin tornin ja
siilojen sailymista.
Yhteysviranomainen esittda taydennetyn arviointiselostuksen,

kuulemispalautteen sek& oman lisatarkastelunsa pohjalta hankkeen
merkittavista vaikutuksista seuraavaa:

Vaikutukset kallio- ja maaperaan

Arviointiselostuksen mukaan vaihtoehdossa VEO vaikutuksia ei
aiheudu. Toteutusvaihtoehtojen VE1 ja VE2 kallio- ja
maaperavaikutusten merkittdvyyden arvioidaan olevan pieni ja
kielteinen.

Yhteysviranomainen arvioi, ettéd hankevaihtoehtojen VE1 ja VE2
vaikutukset kallio- ja maaperaan ovat merkittavia. Hankkeessa
irrotetaan ja hyddynnetéén kallio- ja maaperan luonnonvaroja
huomattavan suuria massamaaria seka sijoitetaan pysyvasti
huomattavan suuria maaria erilaisia aineksia: maa-aineksia, sivukivia,
rikastushiekkaa ja rikkirikastetta seka mahdollisesti myds
purkuvesistosta ruopattavia sedimentteja. Lisaksi hankkeessa
sijoitetaan uudelleen ainakin ilmanvaihtokuilusta ja vinotunnelista
poistettavia vanhan kaivostoiminnan jatteita. TA&ma luonnonvarojen
louhinta ja kaivu, erilaisten vanhojen jatteiden kaivu sekéa ainesten
pysyva sijoittaminen maan paalle ja maanalaiseen kaivokseen
lisdaineineen aiheuttaa merkittavia haitallisia ymparistévaikutuksia
kallio- ja maaperaadn seka valillisesti pohja- ja pintavesiin.

Arviointiselostuksen mukaan mahdollista on, ettd maaperan kuivuminen
(louhostilan kuivanapidon mydta toiminnan aikana) ja
uudelleenkyllastyminen vedella (louhostilojen taytyttyd toiminnan
paatyttya) aiheuttaa aineiden, kuten metallien, liukenemisen
lisdantymistd maaperastd, mika voi nakya louhokseen kertyvien
pohjavesien laadussa mydhemmin. Yhteysviranomainen arvioi, etta
aineiden liukenemisen lisdantymisestéa aiheutuvia vaikutuksia aiheutuu
alueen maaperan sis. myos vanhan kaivostoiminnan taytot, lisaksi
erityisesti vanhoista alueelle sijoitetuista rikastushiekoista ja
hankkeessa tehtavista kaivostaytoista.

Alueella aiemmin harjoitetun kaivostoiminnan rikastushiekkoja on
sijoitettu hankealueelle ilman pohjarakenteita osin vesistdihin ja osin
luontaisen maaperan paalle. Vanhassa hankealueella harjoitetussa
kaivostoiminnassa laajalti mm. Jyrin-Lietukkalampeen, Outolampeen ja
nykyisen golf-kentéan alueelle sijoitetut rikastushiekat aiheuttavat yha
maaperan seké edelleen pohja- ja pintavesien pilaantumista. Nama
vanhan kaivostoiminnan rikastushiekkojen ymparistévaikutukset voivat
lisdantya, kun uuden kaivostoiminnan my6té niiden sijoitusolosuhteet
pohjaveden alentamisen seurauksena muuttuvat.

Outolammen alueelle sijoitetun vanhan kaivostoiminnan rikastushiekka-
alueen on katsottu aikanaan aiheuttaneen laajaa pohja- ja pintavesien
pilaantumista Outolampi-Sysmajarvi alueella. Pilaantumisen leviamista
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on edistanyt alueen hyvin vetta johtava maapera. Vanhan toiminnan
rikastushiekka-alueiden jatevesien imeytyminen maaperan lapi
pohjaveteen on aiheuttanut purkautuessa lahteiden kautta ymparistoon
Outolammen ja Sysmaéjarven valisilla peltoalueilla ainakin liettymis- ja
saostumishaittaa seka happamoitumista. Vanhan kaivostoiminnan
harjoittaja Outokumpu Oy, nyk. Outokumpu Mining Oy, on velvoitettu
vesioikeuden paatoksella (Itd-Suomen vesioikeuden p&atdés nro 13/Ym
11/87, annettu 13.10.1987) korvaamaan aiheutuneita haittoja Ruutujoen
ja Lahdenjoen valuma-aluilla mm. ojituksilla, kalkitsemalla maaperaa ja
toimittamalla vetta. Velvoitteet ovat osin edelleen voimassa.

Yhteysviranomainen pitdd hankkeeseen liittyvana merkittavana riskina,
etta pohjaveden alentaminen voimistaa hankealueelle sijoitettujen
vanhan kaivostoiminnan rikastushiekkojen hapettumista ja niiden haitta-
aineiden liukenemista aiheuttaen siten vaikutuksia kallio- ja maaperaan
seka edelleen pohja- ja pintavesiin. Myds toiminnan loppuessa
tapahtuva kaivoksen tayttyminen vedella voi lisata aiheutuvaa
kuormitusta kallio- ja maaperaan seka edelleen pohja- ja pintavesiin.
Yhteysviranomainen katsoo, ettéd vanhan toiminnan aiheuttamaa
pilaantumista ei vield tunneta riittdvasti siten, etta suunnitellun uuden
toiminnan vaikutukset kallio- ja maaperéén ja edelleen pohja- ja
pintavesiin sek& mahdolliset riskit olisivat kattavasti tiedossa, mika tulee
ottaa huomioon hankkeen jatkosuunnittelussa seka haittavaikutusten
vahentamisen yksityiskohtaisessa suunnittelussa ja
ennakkoseurannassa. Muun muassa Outolammen alueella olevasta
hyvin happamasta rikastushiekasta pohjavesien kautta Ruutunjokeen ja
Lahdenjokeen ja edelleen Sysmarveen tuleva kuormitus ja sen
vaikutukset tulisi tuntea paremmin.

Kaivostaytdssa on suunniteltu hyddynnettavan toiminnasta muodostuvia
kaivannaisjatteita eli sivukivea seka rikastushiekkajakeita ml.
rikinpoistoprosessissa muodostuva korkearikkinen rikastushiekka
(rikkirikaste), mikali sille ei I6ydetd markkinoita. Lisaksi kaivostayttéon
kaytetaan sidosaineita, kuten maa-aineksia, tuhkaa ja muita
my6hemmin maariteltavia kaivostayttéon soveltuvia jakeita.
Kaivostaytté muuttaa kaivosvedenlaatua ja sita kautta voi aiheutua
vaikutuksia kallio- ja maaperaan seka edelleen pohja- ja pintavesiin.
Kaivostayttdjen ymparistovaikutusten arvioimiseksi, tulee tuntea
kaivokseen sijoitettavan materiaalien reaktiivisuus ja reaktiivisuuden
muutos, mikali esim. kaivokseen sijoitettavaa rikastusjatetta
sakeutetaan. Myos sideaineet vaikuttavat kaivostayton geokemialliseen
reaktiivisuuteen ja sitd kautta syntyviin suotovesiin. Maanalaisen
kaivoksen ympaéristdolosuhteet myos vaikuttavat tayttdmateriaalin
reaktiivisuuteen. Metallien ja sekundaarimineraalien liukenemisnopeus
kaivostaytdsta on riippuvainen siita, miten happi ja vesi liikkuvat
kaivostayttdaineksessa ja sen ymparilla. Erilaisia tekijoita, jotka
vaikuttavat hapen ja veden liikkeeseen ovat esimerkiksi
tayttdmateriaalin raekokojakauma, mineralogia, tiheys, kyllastysaste,
hapen ja veden permeabiliteetti, sideaineiden maara, side- tai
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lisdaineiden kemiallinen koostumus ja rikastushiekan huokosveden
kemiallinen koostumus (erityisesti sen sulfidipitoisuus). Myods
tayttdmateriaalin teknisilla ominaisuuksilla on merkitysta veden ja hapen
virtaukseen. Rikastushiekan sijoitus maanalaiseen kaivokseen
aiheuttaa muutoksia rikastushiekan ja kiviainesseindman
reaktiivisuuteen. Kaivostayttd myds muuttaa maanpinnan alaisen veden
ja ilman laatua seké veden virtausolosuhteita. Ruhjevyohykkeiden
esiintyminen ja sijainnit, esiintymistiheydet seka taytteisyys vaikuttavat
olennaisesti kallioperan lujuuteen ja myos kalliopohjaveden
pilaantumisriskiin, ja siten ne ovat keskeinen osa ymparistovaikutusten
arviointia. Naita tietoja ja arvioita kaivostayton vaikutuksia tulee
taydentaa hankkeen jatkosuunnittelussa.

Arviointiselostuksen mukaan kaivosalueella vanhan kaivostoiminnan
rikastushiekan ldjitysalueiden ja vesienkasittelyaltaan ymparistossa
luontaisen maaperan paalla on pddasiassa vanhan kaivostoiminnan
aikana syntynytta tdytemaata ja kaivostoiminnan jatetta. Taytemaiden
raskasmetallipitoisuudet ovat paikoin korkeita ja ylittavat maaperan
pilaantuneisuuden ja puhdistamistarpeen arvioinnista annetun
valtioneuvoston asetuksen (VNa 214/2007) ylemmaét ohjearvot kuparin,
koboltin, nikkelin, sinkin ja rikin osalta. Yhteysviranomainen toteaa, etta
hankkeessa on todennéakdisesti tarpeen késitella ja sijoittaa
huomattavia maaria vanhasta kaivostoiminnasta tai alueen
malmipotentiaalista johtuen ns. pilaantuneiksi luokiteltavia maa-aineksia
jaltai jatteita, joiden kasittelyyn ja sijoittamiseen tarvitaan ymparistolupa.
Tallaisten massojen maara ja laatu seka kasittely, mahdollinen
hyédyntaminen esim. kaivosalueen rakentamisessa ja sijoittaminen
tulee olla tiedossa hankkeen ymparistoluvitusvaiheessa, jotta niiden
asianmukaisesta kasittelysta ja sijoittamisesta voidaan antaa tarvittavat
maaraykset. Uudelleen sijoitettavia aineksia ovat ainakin kaivoksen
tuuletusnoususta mahdollisesti geotuubeihin poistettava ja mahdollisesti
kaivosalueelle pysyvasti sijoitettava Alimmaisesta Hautalammesta
aikanaan ruopattu kipsisakkajate, vinotunneliin sijoitettu vanha
koerikastushiekka seka mahdollisesti purkuvesistosta ruopattavat
sedimentit. Naiden kaivosalueelle mahdollisesti sijoitettavien ainesten
kasittelya ja sijoitusta seka ymparistdvaikutuksia koskevia tietoja on
tarpeen taydentad hankkeen jatkosuunnittelussa.

Hautalammen kaivoksen toiminnan loppumisen jalkeen kaivosalue
maisemoidaan YVA-selostuksen mukaan luonnonmukaiseen tilaan.
Yhteysviranomaisen kasityksen mukaan tama edellyttaa kaivosalueella
olevien rakennusten ja rakenteiden purkamista, kaivostoiminnan aikana
mahdollisesti esim. autojen renkaissa malmikiven sisaltdmista
metalleista pilaantuneen maaperan puhdistamista,
kasvillisuuskerroksen rakentamista ja kasvillisuuden palauttamista
kattavasti koko kaivosalueelle, jonka nykyinen jalkihoito on osin yha
puutteellinen mm. Outolammeksi kutsutun rikastushiekka-alueen osalta.
Hanketta koskevassa ymparistdlupahakemuksessa tulee esittdd koko
kaivosaluetta koskeva jalkihoitosuunnitelma, jossa esitetaan mihin tilaan
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kaivosalue palautetaan toiminnan loppumisen jalkeen. Tama edellyttéa
mm. kattavia tietoja alueen nykytilasta ja maaperan
taustapitoisuuksista, jotta ympéristdluvassa voidaan ottaa kantaa,
millaiseen tilaan kaivosalueen maapera on palautettava
kaivostoiminnan loppumisen jalkeen. Né&ita tietoja tulee taydentaa
hankkeen jatkosuunnittelussa.

Painumavaikutukset

Taydennetyssa arviointiselostuksessa todetaan, etta
stabiliteettitutkimuksen mukaan vinotunnelin tyhjennyspumppaus voi
aiheuttaa joillakin alueilla lievad maanpinnan vajoamista. Tarkennetun
vuonna 2023 tehdyn kalliomekaniikan mallinnuksen perusteella kallion
pintapainumat rajoittuvat kokonaisuudessaan kaivospiirin alueelle.
Hautalammen kaivoksen ja Keretin kaivoksen véliset yhteydet tullaan
tukkimaan hankkeen alussa osana kaivoksen avaustéita. Toimenpide
ehkaisee arviointiselostuksen kohdan 4.1.6. mukaan painumien
muodostumisen Museokaivoksen ja Kaasilan alueella. Tukkimistoimet
toteutetaan betonivalulla ja rajayttamalla.

Yhteysviranomaisella ei ole riittdvaa asiantuntemusta arvioida, ovatko
kuvatut painumavaikutusten arviot patevia. Se ei mydskaan pysty
arvioimaan, ovatko esitetyt toimet Hautalammen kaivoksen ja Keretin
kaivoksen vélisten yhteyksien tukkimiseksi luotettavia ja riittavia ja
tulevatko toimet ehkédisemaan maanpinnan vajoamista Keretin tornin
kohdalla ja kaivospiirin ulkopuolella esim. Raivionmaelld, jossa
painumia on aikaisemmin Keretin kaivoksen toiminnan aikana
tapahtunut. Nama mahdolliset painumavaikutukset, kuten myos
mahdolliset toiminnan jalkeiset painimavaikutuksista johtuvat
asetettavat alueiden kayttorajoitukset, on viela varmistettava hankkeen
jatkosuunnittelussa.

Vaikutukset pohjavesiin

YVA-selostuksen mukaan alueen pohjavesien tilan herkkyys
muutoksille on arvioitu erityisesti aiemman toiminnan aiheuttaman
pilaantumisen vuoksi vahaiseksi. Aiemman toiminnan ja alueen
pohjavesiin muiden vaikuttavien tekijoiden monimutkaisuuden vuoksi
pohjavesien tilan arvioidaan vaihtoehdossa VEO varovaisuusperiaatteen
mukaisesti joko pysyvéan ennallaan tai hieman huonontuvan ja
vaikutukset kokonaisuudessaan arvioidaan pieniksi ja kielteisiksi.
Vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 suunnitellut toiminnat eivat lisaa
pohjavesivaikutuksia merkittavasti nykyisesta. Alueen nykytila ja
mahdolliset muutokset pohjavesien laadussa ja maarassa erityisesti
rakentamisen aikana huomioiden vaikutukset seké vaihtoehdossa VE1
ja VE2 arvioidaan pieniksi ja kielteisiksi. Vaikutusten merkittavyys
kaikissa vaihtoehdoissa on nain ollen pieni ja kielteinen.

Yhteysviranomainen arvioi pohjavesiin kohdistuvien vaikutuksien
arvioinnin epavarmuustekijat huomioiden, etta hankkeella on merkittavia
vaikutuksia pohjavesiin. Hankealueella aikanaan Kumpu, Mdkkivaara ja
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Keretti -kaivoksissa harjoitettu kaivostoiminta ja niihin liittyvd malmin
rikastaminen on vaikuttanut laajasti alueen pohja- ja pintavesiin ja tama
pilaantuminen jatkuu yha edelleen, mutta pilaantuneisuuden levidaminen
tunnetaan puutteellisesti, jotta voitaisiin arvioida uuden hankkeen
pohjavesivaikutuksia riittavan luotettavasti. Yhteysviranomainen pitaa
mahdollisena, etta hankealueella olevat mustaliuskeet, muut
sulfidipitoiset kivilajit ja rikkiyhdisteita sisaltavd maapera seké erityisesti
vanhan kaivostoiminnan rikastushiekat voivat aiheuttaa
happamoitumista ja esim. nikkelipitoisuuden lisd&ntymista pohjavesissa,
kun naiden olosuhteita muutetaan hankkeessa tehtavalla
pohjavedenpinnan alentamisella.

YVA-selostuksen kohdan 12.8. mukaan on epaselvaa, miten ja mita
kautta vedet purkautuvat Outolammesta eteenpdin. Vanhan kasityksen
mukaan, kun Outokummun malmia alettiin jalostamaan vuonna 1928
valmistuneessa rikastamossa, sijoitettiin sen jatteet laheiseen
Outolampeen. Télta ns. vanhalta alueelta paasi jatevetta kulkeutumaan
Outokumpu-Sysmajarvi valiselle alueelle (vuoteen 1954 saakka).
Pohjaveden pilaantumisen lisdksi Sysméajarven vesi muuttui korkean
happamuus- ja rautapitoisuuden vuoksi talousvedeksi
kelpaamattomaksi. Lisaksi jarven kalakanta tuhoutui. 1960-luvun
lopussa tehdyn kalataloussaéation selvityksen mukaan Ruutujoen veden
laatu oli huonointa joen keskijuoksulla sinne purkautuvien vanhan
Outokummun kaivoksen rikastushiekka-alueiden vaikutusten alaisten
pohjavesien mydéta (Kalataloussaation monistettuja julkaisuja n:o 23.
Outokummun kaivoksen jatevesien vaikutusalueen kalataloudellinen ja
limnologinen tutkimus 25.7.1968). Tama pohja- ja pintavesien
pilaantuminen on késitelty aikanaan viranomaisissa rikos- ja
korvausasioina. Tilanteen korjaamiseksi osalle Outokumpu-Sysmajarvi
valiselle alueelle Ruutunjoen ja Lahdenjoen valuma-alueilla on
suoritettu mm. perusteellinen uudelleen ojitus, joka on voinut
nykykasityksen perusteella myds voimistaa valuma-alueella luontaisesti
olevien mustaliuskeiden aiheuttamaa happamoitumista.

Arviointiselostuksessa on todettu, etta hankealueen
pohjavesimuodostumia tai virtaussuuntia ei pystyta kaytettavissa olevan
tiedon perusteella maarittelemaan taysin tarkasti. Louhostilojen
tyhjennys- ja kuivanapitovesien maariin liittyy epavarmuuksia, jotka
johtuvat erityisesti kallioperan mahdollisesta ruhjeisuudesta ja
pohjavesiesiintymien yhteyksista toisiin. Arvioista merkittavasti
poikkeavilla vesimaarilla voi olla vaikutuksia alueen pohjaveden
pinnantasoon ja virtaussuuntiin seka pohjavedessa todettujen haitta-
aineiden leviamiseen.

Arviointiselostuksen mukaan alueen pohjaveden laadusta on olemassa
tietoa ja vanhasta kaivostoiminnasta pilaantunut pohjavesimuodostuma
on pystytty rajaamaan nykyisilla tiedoilla jo melko tarkasti. Koska
tarkastelualueen kallioperasséa, maaperassa ja pohjavedessa on myds
luontaisesti kohonneita metallipitoisuuksia, ei referenssitietojen
puutteessa voida télla hetkella arvioida riittavalla tarkkuudella, milla
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alueella todetut kohonneet ainepitoisuudet pohjavedesséa ovat ns.
luontaista taustapitoisuutta ja mika on aiemman kaivostoiminnan
aiheuttamaa pohjaveden pilaantumaa. Kaivoksen kuivanapitopumppaus
tulee muuttamaan kaivoksen l&hialueen maaperakerrosten olosuhteita.
Toiminnan aikainen pohjaveden pinnanlasku aiheuttaa nyt vedella
kyllastyneiden maakerrosten hapettumista. Talla voi olla vaikutusta
maaperan haitta-aineiden liukoisuuteen, erityisesti niilla alueilla, joilla
maaperassé on metalleja sisaltavad vanhan toiminnan
kaivannaisjatetta. Taman ilmion mahdollisia vaikutuksia pohjaveteen on
erittain vaikea arvioida, eikéa tutkimustietoa vastaavasta tilanteesta ole
saatavilla.

Hankealueella maaperé on paéosin hiekkaa ja soraa, jossa pohjavesi
likkuu hyvin pitkiakin matkoja. Maanalaiset taytetyt kaivoskuilut voivat
johtaa happamia kaivosvesia hyvinkin pitkalle kallioruhjeita mydten tai
purkautua irtomaan kautta pohjaveteen harjualueen ruhjepainanteissa.
Taman mukaisesti uudessa kaivoshankkeessa on keskeista varautua
ennakolta mm. kaivannaisjatteiden sijoittamisessa pohjavesivaikutusten
ehkaisyyn ja olemassa olevien vaikutusten osalta lieventdmisen
toimenpiteisiin.

Ymparistolupaa ei voi myontaa hankkeelle, joka voi aiheuttaa
ymparistonsuojelulain (527/2014) 17 §:n mukaisen pohjaveden
pilaamiskiellon vastaista pohjaveden pilaantumista. Hankkeessa tulee
siis jo suunnitteluvaiheessa olla selvilla pohjavetta nykyisin pilaavien
haitta-aineiden leviamisesta ja mahdollisista hankkeen aiheuttamista
vanhan toiminnan vaikutusten voimistumisesta, uuden hankkeen
haitallisista pohjavesivaikutuksista seka naiden ehkaisemiseksi ja
lieventamiseksi tarpeellisista toimista. Naita tietoja tulee viela tarkentaa
hankkeen jatkosuunnittelussa, jotta pohjaveden pilaantumisen riski, joka
voi realisoitua uuden kaivostoiminnan aloittamisen my6ta, tunnetaan
riittavasti.

Vaikutukset pintavesiin

YVA-selostuksen mukaan hankevaihtoehdolla VEO ei ole vaikutusta
pintavesien nykytilaan. Vanhalta kaivosalueelta tulevan veden laadun ei
arvioida vaihtoehdossa VEO merkittavasti muuttuvan nykytilaan
verrattuna. Pohjavesien kautta pintavesiin tulevan kuormituksen ei
arvioida merkittavasti muuttuvan lahitulevaisuudessa. Vuosikymmenien
tai vuosisatojen kuluessa kuormitus kuitenkin vahitellen pienenee.
Sysmaéjarveen vaikuttavien muiden kuormitustekijoiden arvioidaan
pysyvan paasaantdisesti ennallaan. Molemmissa
toteutusvaihtoehdoissa VEL1 ja VE2 tarkastelualueen herkkyys on suuri
ja hankevaihtoehdoilla arvioidaan kaytettavissa olevilla lahtétiedoilla
olevan pieni tai keskisuuri kielteinen vaikutus tarkastelualueen
nykytilaan, ja vaikutusten merkittdvyys arvioidaan valille kohtalainen —
suuri kielteinen. Kummankin hankevaihtoehdon VEL1 ja VE2 osalta
arvioidaan, etta toiminnalla voidaan saavuttaa myonteisiakin vaikutuksia
Ruutunjoen ja Sysméjarven tilaan ja siité vesistoreittia alavirtaan, kun
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otetaan huomioon niiden nykytila, ja kun vesienkasittelyn ja -hallinnan
suunnittelua jatketaan vastaanottavan vesiston kriittiset tekijat
huomioiden seka lisaksi kaytt6on otetaan harkinnan varaisesti
tarpeelliseksi todetut lieventamistoimet. Sysmajarven ei arvioida
saavuttavan vesienhoidon tilatavoitteitaan — eli hyvaa tilaluokkaa talla
vesienhoitokaudella (vuosina 2022-2027), ilman erillisia
lieventamistoimia, osin jarven aiemman kuormitushistorian vuoksi mutta
my0s nykyisten kuormituspaineiden sekd hankkeesta mm. aiheutuvan
kadmium- ja sulfaattikuormituksen vuoksi. liman vesienhoidollisia
toimia, arvioidaan Sysmajarven tilatavoitteen tayttyminen myos
nykytilassa (vaihtoehdossa VEO) epatodennékoiseksi sen
ominaisuuksien ja useiden kuormittajien vuoksi. Sysmajarven
alapuolisen vesiston, erityisesti Sysmanjoen, mutta myds Viinijarvesta
alkunsa saavan Taipaleenjoen ja sen laskualtaan Heposelan
Hepolahden ekologinen ja kemiallinen tila on vahvasti kytkoksissa
Sysmajarven tilaan.

Yhteysviranomaisen arvion mukaan hankkeella on merkittavia kielteisia
pintavesivaikutuksia, joihin liittyy myds huomattavia epavarmuuksia.
Kun huomioidaan hankkeen purkuvesiston nykyinen hyvaa huonompi
tila ja mm. Ruutunjoessa ja Sysmajarvessa havaittu
happamoitumiskehitys seka hankkeen aiheuttama vesistokuormitus ja
siihen liittyvat epavarmuudet, hankkeella on merkittavia haitallisia
vaikutuksia hankkeen vaikutusalueen vesistoihin. Hankevaihtoehdot
VEL1 ja VE2 lisdavat mm. sulfaatin, typen, kadmiumin ja nikkelin
kuormitusta hankkeen alapuolisiin vesistdihin, joista Sysmajarvi
keskeisena kuormitusta vastaanottavana vesistond on Natura 2000 -
alue. Hanke voi myds lisata pohjavesien kautta pintavesiin tulevaa
kuormitusta, joka on vaikeasti ennakoitavissa. Ruutunjoen,
Sysmaéjarven ja Sysmanjoen kyky sietaa lisakuormituksesta aiheutuvaa
muutosta on talla hetkella heikko. Yhteysviranomainen katsoo, etta
YVA-selostuksen johtopaatdksissa esitetty toiminnan vahainen vaikutus
alapuolisiin vesistdihin ja ymparistollinen toteuttamiskelpoisuus on
ristiriidassa selostuksessa esitettyihin uhkiin. Arviointiselostuksessa ei
ole viela yksiloity sellaisia hankkeeseen siséltyvia vesistévaikutusten
lieventamisen toimenpiteitd, joiden perusteella voitaisiin todeta, etta
hanke tayttaa pintavesiin kohdistuvien vaikutusten osalta vesienhoidon
ja merenhoidon jarjestamisesta annetun lain (299/2004) edellytykset.

Vesipuitedirektiivin 4 artiklan mukaiset vesienhoidon ymparistétavoitteet
sitovat uuden hankkeen lupaharkintaa. Vesienhoidon
ymparistotavoitteina ovat, etta vesimuodostumien tila ei heikkene; pinta-
ja pohjavesimuodostumien tila on vahintaan hyva viimeistaan vuonna
2015; ja keinotekaoisilla ja voimakkaasti muutetuilla vesimuodostumilla
on vahintaan hyva saavutettavissa oleva ekologinen tila ja hyva
kemiallinen tila (VMJL 21 §, VPD 4(1) art.). EU-tuomioistuin linjasi
Weser-joen tapauksessa (C-461/13), etta 1) jasenvaltio ei saa myontaa
lupaa hankkeelle, joka heikentaé pintavesimuodostuman tilaa tai
vaarantaa sen ymparistdtavoitteen saavuttamisen, ja 2)



POKELY/887/2015 46/68

pintavesimuodostuman tilan heikkenemisté on jo yhden laadullisen
tekijan tilan huonontuminen. Ekologisen tilan arvioinnissa on
huomionarvoista myos, etté tila-arviointeihin saattaa tulla kayttoon ns.
"one out all out" -periaate eli tilan arviointi heikoimman laatutekijan
mukaan. Talldin vaikutusten alaisten vesistojen ekologinen tila-arvio voi
heiketa nykyhetkesta.

Arviointiselostuksessa on esitetty ainekohtaiset vesistdvaikutusarviot
sulfaatin, nikkelin, kadmiumin ja lyijyn pitoisuuksien muutoksista
hankeen alapuolisissa keskeisissa vesistoissa. Esitetyn kuormituksen
laimenemislaskennan mukaan kadmiumpitoisuus tulisi rakentamisen ja
toiminnan aikana ylittAmaan sille asetetun ymparisténlaatunormin
Sysmaéjarvessa. Myos nikkelipitoisuus tulisi ylittdmaan sille asetetun
ympaéristonlaatunormin Sysmajarvessa. Nikkelin osalta selostuksessa
on todettu, ettd Ruutunjoen ja Sysmajarven kemiallisen tilan arvioidaan
paranevan nykytilasta, mutta ei ole esitetty luotettavasti, mihin tama
arvio perustuu. Hankkeen aiheuttamaa typpikuormitusta on verrattu
Sysmajarven muiden pistekuormittajien vuosien 2017-2020
keskimaaraiseen typpikuormitukseen. Typen osalta pitoisuusarvioita
vesistoissa eiké siten arviota mahdollisesta vesiston tilan muutoksesta
ole esitetty. Esitetyissa arvioissa jaa epaselvaksi, millaiseen vesistdjen
nykytilaan ainekohtaisia kuormituksia on verrattu, mika heikentaa
tehtyjen arvioiden luotettavuutta.

Hankkeen jatkosuunnittelussa on tarpeen selvittaa ja kuvata
purkuvesistdn nykytilaa ja sen prosesseja, kuten havaittua
happamoitumista, vield kattavammin ja laajentaa laatutekija- ja
ainekohtaisia vesistovaikutustarkasteluja siten, etta kaikkien
mahdollisesti merkityksellisten aineiden, kuten esim. typpi, vaikutukset
tulee otettua riittdvasti huomioon. Tarkasteluja on esitettava myos
mahdollisesti merkittavien aineiden osalta siina maarin, etta niiden
haitalliset vaikutukset voidaan riittavalla tarkkuudella sulkea pois.
Merkittavia haitallisia ymparistovaikutuksia voi aiheutua myds mm.
rikastuskemikaaleista esim. ksantaateista ja
vesienkasittelykemikaaleista. Nyt mahdollisia ksantaattien ja muiden,
mm. vesistdjen suolaantumista aiheuttavien aineiden kuin sulfaatin,
vaikutuksia ei ole arvioitu lainkaan. Useista eri pintavesiin johdetuista
haitta-aineista voi jo pienemmilla pitoisuuksilla aiheutua yhdessa
haitallisiseksi katsottavia pintavesivaikutuksia, kuten vesisttjen
suolaantuminen tai ekotoksikologiset vaikutukset, joilla voi olla valillisia
vaikutuksia mm. Sysmajarven Natura 2000 -alueen suojelun perusteena
olevaan linnustoon.

Ruutunjoki

Kaivoshankkeen purkuvedet on suunniteltu johdettavaksi Ruutunjokeen,
jonka veden laatu on jo nykytilanteessa heikko. Veden ainepitoisuudet
vaihtelevat joen eri kohdissa huomattavasti sen noin puolessa vélissa
maanpintaan purkautuvien happamien metalleja liuottavien pohjavesien
takia. Ruutunjoen vesi on paikoin hyvin hapanta, sen alkaliniteetti huono
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ja metalli- seké sulfaattipitoisuudet ovat korkeita; elinymparistonéa
Ruutunjoki on eliostdlle huono jo talla hetkella.

Ruutunjoen ekologinen tila on arvioitu edellisella vesienhoitokaudella
valttavaksi perustuen vedenlaatutietoihin sek& huomioiden jokeen
kohdistuvat paineet, mm. vanhalta Keretin kaivosalueelta, tuleva
kuormitus. Biologista aineistoa ei ole ollut kaytettdvissa. Ravinteista
fosforin pitoisuus ilmentd& erinomaista ja typpipitoisuus hyvaa tilaa, pH-
arvo sen sijaan huonoa tilaa. Kemialliselta tilaltaan Ruutunjoki on
luokiteltu hyvaa huonompaan tilaan, koska Suomessa yleisesti ylittyvan
PBDE:n liséksi nikkelin biosaatava pitoisuus ylittda
ympaéristblaatunormin. Ruutunjokeen kohdistuu my6s voimakasta muuta
kuormitusta mm. sulfaattikuormitusta. Alueen pohjavesista jokeen
tihkuva hapan vesi aiheuttaa vedenlaadun &arevid muutoksia
liuottamalla maaperasta ja jokeen kertyneesta rautasakasta mm.
metalleja. Nykytilassa Ruutunjoen kyky vastaanottaa lisakuormitusta,
esimerkiksi metalli- tai hapanta kuormaa, on huono.

Ruutunjoessa vesienhoidon tavoitteen saavuttaminen, tilan
parantuminen hoitokaudella 2022-2027, on hyvin haasteellista, eika
tilan arvioida paranevan, varsinkaan, jos jokeen kohdistuva kuormitus
lisdantyy. Arviointiselostuksen mukainen kaivoshanke tulisi lisddamaan
kuormitusta Ruutunjokeen. Konkreettisia paastojen vahentamisen tai
muita lieventamistoimenpiteita ei ole riittavasti kuvattu.

Hankkeen jatkosuunnittelussa tulee selvittda Ruutunjoen nykytilaa
enemman, myds joen biologista tilaa, mita ei ole ymparistovaikutusten
arvioinnissa viela tehty. Naytteita tulee ottaa eri kohdista jokea, koska
veden laatu vaihtelee huomattavasti sen eri osissa. Joen nykytilaa
koskevien lisaselvitysten liséksi tulee vield tismentéa siihen
kohdistuvaa kuormitusta ja riskeja.

Muut Sysmajarveen laskevat joet

Hautalammen kaivoshankkeella on vaikutusta Lahdenjokeen
pohjavesien purkautumisen kautta. Lahdenjoen tila on valttava.
Hankkeen jatkosuunnittelussa tulee tarkastella myés Lahdenjoen
nykytilaa, kuormitusta, riskeja ja biologisia muuttujia samoin kriteerein
kuin Ruutunjoen. Nyt tata tarkastelua ei ole viela tehty. Yleisesti jokien
tuomalla kuormalla on yhteisvaikutus Sysmajarveen, mika tulee
huomioida arvioitaessa Sysmajarven tilaa.

Sysmajarvi

Sysmaéjarvi on matala ja reheva jarvi, jonka veden laadun vaihteluista ei
talla hetkella ole selvaa kasitysta. Sysmajarvessa on esiintynyt
vuodesta 2015 lahtien lopputalvella happamuuspiikkeja, jotka
mahdollisesti liittyvat rautasulfidin hapettumiseen. Voimakasta pH-
arvojen alentumista on havaittu alusvedessa asemalla 28, ja myos
Ruutunjoen edustalla asemalla 30 loppukesasta, seké yleisesti pH-
arvojen laskua koko jarvessa. Tama ilmi6 on tuotu esille mm. alueen
yhteistarkkailujen vuosiraporteissa, YVA-selostuksessa ja Tia Isotalon
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opinnaytetydssa (Tia Isotalo 2022. Sysmajarven vedenlaadun
muutokset 1968-2021. Pro gradu -tutkielma, Itd&-Suomen yliopisto,
Ymparisto- ja biotieteiden laitos). Myos veden alkaliniteetti eli
puskurikyky happamuutta vastaan on heikko. Alkaliniteetin arvoissa on
suurta vaihtelua vuodenaikojen valilla; asemalla 30 alhaisia arvoja on
mitattu varsinkin loppukesalla ja syksylld, kun taas asemalla 28 arvot
ovat matalat syksylla ja talvella. Matalien pH-arvojen ja ajoittaisen
veden hapettomuuden yhteydessé metallien pitoisuudet pohjassa
nousevat.

ELY-keskuksen nakemyksen mukaan nykytilassa Sysmajarven
happamuuspiikit, korkeat metallipitoisuudet, ajoittain ilmeneva rikkivety
ym. heikentavat elididen ja niiden eri kehitysvaiheiden elinolosuhteita.
Sysmajarvesta on seurattu pohjaelédinfaunaa yhdekséna vuotena
vuosien 1992-2021 valisené aikana. Velvoitetarkkailussa sita tehd&an
nykyaan kolmen vuoden vélein. Vuoden 2021 tulosten mukaan aseman
28 pohjaelaintiheys, biomassa ja taksoniluku olivat matalimmat
Sysmajarvessa verrattuna Viinijarven tai Heposelan tuloksiin.
Pohjaelainten laskennallinen biomassa on pienentynyt Sysmajarvessa
aiemmista vuosista. Sysméajarven matalat arvot iimentavat mahdollisesti
pohjan heikentynytta tilaa elididen elinymparistona.
Pohjaelainselvityksia tulisi tehda myos jarven muilla alueilla asian
selventamiseksi. Heikko ja vahainen pohjaeldimisto saattaa osaltaan
heijastua myd6s pohjasta sukeltavien lintujen ravintoon; mm.
mustakurkku-uikku ja tukkasotka ovat voimakkaasti vahentyneet, jo
ennen vuotta 2015, mutta tilanne on edelleen siitdkin huonontunut.
Pohjaelainten lisdksi heikentyneesta veden laadusta karsivat myos
muut eliét, kuten kalat, valittdmasti ja valillisesti mm. ravinnon maaran ja
laadun heikkenemisena. Sysmaéjarven tilan heikkeneminen heikentaa
my0®s sen arvoa Natura-jarvena.

Pitkdan jatkunut ravinne- ja metallikuormitus on jattanyt jalkensa myos
Sysmaéjarven sedimenttiin. YVA-selostuksen mukaan Sysmaéjarven
sedimentista ei vapaudu fosforia suuressa maarin alusveteen. Fosforin
pitoisuudet sedimentissa ovat melko tasaiset. Heikon happitilanteen
takia ajoittaista, vesistoa rehevoittavaa sisaista kuormitusta voi
kuitenkin esiintyd. Mahdollisesti jarven suuri raudan maara riittaa
sitomaan ainakin osan fosforista ja estda nain osan sisaisesta
kuormituksesta, vaikka sedimenteissa on myos sulfaattia, joka voisi
syrjayttaa fosforin raudan sidoksesta. Haitta-aineita, mm. nikkelia,
sinkkid, kadmiumia on sedimentissa paikoin runsaasti.
Kontaminoituneimmat sedimentit ovat selostuksen mukaan asemalla
28, mika nayttaisi olevan varsinaista sedimentaatioaluetta jarvessa.
Taydennetyn YVA-selostuksen mukaan télla alueella on eniten
haitallisten metallien raja-arvojen pitoisuusylityksia. Happamat piikit ja
haitta-aineiden pitoisuudet alusvedessa nousevat ennen kevatkiertoa.
Olosuhteet voivat olla toksisia elidstdlle. Stressitilanteissa haitta-
aineiden yhteisvaikutus voi myos tuoda ongelmia elitille jo alhaisissa
pitoisuuksissa.
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Sysmaéjarvi on luokiteltu ekologiselta tilaltaan tyydyttavaksi perustuen
laajaan aineistoon. Yleisesti Sysmajarvi on reheva, mita se lintuvetena
voi olla. Vesikasviselvitys on ELY-keskuksen seurantaohjelmassa
suunniteltu tehtédvana kesalla 2023. Ekologisessa luokittelussa
lisdmuuttujana kaytettdvan vedenlaadun osalta Sysmajarven
typpipitoisuus on tyydyttava. Fosforipitoisuus viittaa hyvaan luokkaan.
Kaivoshanke tulisi lisddmaan typen kuormaa, mika aiheuttaa haasteita
saavuttaa vesienhoidon tavoitteita typen osalta. Apumuuttujista pH-
minimi on alhainen ja happitilanne heikko. Sysmajarven Lahdenjoen
suualueen ldheistd syvannettd ilmastetaan, mutta se ei esta
hapettomuutta jarven eri alueilla.

Kemialliselta tilaltaan Sysmajarvi on hyvaa heikommassa tilassa.
PBDE-aineiden ja elohopean lisdksi biosaatavan nikkelin
vuosikeskiarvopitoisuus ja enimmaispitoisuus ylittyvét selvasti. YVA-
selostuksessa esitetyssa riskiarviossa on laskennallisesti arvioitu
nikkelin ja kadmiumin ymparistonlaatunormien ylitys. Nikkelin,
kadmiumin, elohopean ja lyijyn riskinarvioinnissa jaa epaselvéaksi, onko
kyseessa ainoastaan hankkeesta aiheutuva kuormitus ilman nykytilan
pitoisuuksia ja millainen yhteisvaikutus olisi muiden alueella toimivien
toiminnanharjoittajien erilaisissa toimintatilanteissa.

Sulfaatti on kaivostoiminnalle ominainen paéastd. Sen pitoisuus
Sysmajarvessa on jo nyt korkea ja nayttaisi jo nykyisellddn aiheuttavan
suuria haittoja jarven prosesseissa. Hapettomissa olosuhteissa
sulfaatista pelkistyy rikkisulfidia, joka on elidille myrkyllista. Viimeisen
noin kymmenen vuoden kehityssuuntana on havaittavissa koko
jarvessa pH-arvojen alentuminen seké happamuuspiikit, jotka voivat olla
rautasulfidin hapettumisen aiheuttama ongelma. Jarven sietokyky
sulfaatille nayttaisi olevan nykytilassa ylitetty, ja jarven tila on menossa
huonompaan suuntaan. Suunniteltu kaivostoiminta lisda Sysmajarveen
kohdistuvaa sulfaattikuormaa entisestaan, mik&a mahdollisesti aiheuttaa
suuria ongelmia Sysmaéjarvessa tulevaisuudessa. Tata on kuvattu myos
YVA-selostuksessa. Vahingot kohdistuvat elinymparistdon ja eliostoon.
Kasvava sulfaattikuorma voi aiheuttaa uhkaa myds Sysmajarven
alapuolisille vesistoéille.

Sulfaatille ei talla hetkella ole maaritelty ymparistdlaatunormia, mutta
siitd on valmisteilla ehdotus. Sulfaatti ehdotetaan lisattavaksi
vesiymparistblle vaarallisista ja haitallisista aineista annetun
valtioneuvoston asetuksen (1022/2006) liitteeseen 1D (kansalliset
aineet). Ehdotus AA-EQS -arvoksi sisavesille on 39 mg/l liukoisena
pitoisuutena ja MAC-EQS -arvoksi sisavesille 279 mg/l liukoisena
pitoisuutena (Mehtonen ym. 2023 kasikirjoitus). Ehdotetut arvot
perustuvat julkaisuun sulfaatin toksisuustesteista: Karjalainen J., Hu X.,
Makinen M., Karjalainen A., Jarvisto J., Jarvenpéaa K., Sepponen M. &
Leppanen M.T. 2023. Sulfate sensitivity of aquatic organism in soft
freshwaters explored by toxicity tests and species sensitivity
distribution. Ecotoxicol. Environ. Saf. 258 114984. Vesistdjen
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luokittelussa kansallisten aineiden ymparistdlaatunormien ylittymiset
huomioidaan ekologisen tilan arvioinnissa.

Seka Sysmajarvella ettd sen valuma-alueella on tehty kunnostustoimia
mm. osana Helmi-elinymparistdohjelmaa. Kunnostustoimien merkittava
lisddminen on kuitenkin edelleen tarpeen, jotta vesien tilaa saataisiin
parannettua. Sysmajarvi on lahtdkohtaisesti herkka ottaen huomioon
myo6s sen Natura-status, sedimentin laatu ja jarveen jo nyt kohdistuvat
paineet. Vesienhoidon suunnitteluun yhteydessé on arvioitu, ettd hyvan
tilan tavoitetta ei nykyisessa tilassa ja nykykuormituksella saavuteta
Sysmajarvessa vuoteen 2027 ulottuvalla vesienhoitokaudella, ja myoés
seuraavan hoitokauden osalta epavarmuus on suuri. YVA-selostuksen
mukainen kaivostoiminta muodostaisi alueelle merkittavan paineen,
miké ei edistéisi Sysmajarvelle asetettuja vesienhoidon tavoitteita ilman
samaan aikaa toteutettavia merkittavia kunnostustoimenpiteité ja muun
vesistokuormituksen vahentamista.

Sysmajarven nykytilaa koskien tulisi laatia perusteellinen selvitys liittyen
valuma-alueeseen ja jarvessa tapahtuviin prosesseihin, jarven
biologiaan sek& mahdollisiin kunnostustoimiin. Siihen tulee myos
sisaltya selvitykset kaikesta jarveen kohdistuvasta kuormituksesta ja
sen riskeista jarven ekologiselle ja kemialliselle tilalle sek& habitaateille.

Sysmanijoki

Sysmanjoki on Sysmajarven tavoin luokiteltu ekologiselta nykytilaltaan
tyydyttavaksi; biologisista laatutekijoista jokikalaindeksi ilmentaa
valttavaa ja veden laatu typpi- ja fosforipitoisuuden perusteella selvasti
tyydyttavaa tilaa. Kemialliselta tilalta Sysméanjoki on luokiteltu hyvaa
huonommaksi; PBDE aineiden liséksi seka nikkelin biosaatava pitoisuus
aritmeettisen vuosikeskiarvon osalta ettd veden enimmaispitoisuus
ylittyvét selvasti mittausten perusteella.

Sysmanjoessa veden laadun ja sitd kautta tilan parantuminen edellyttaa
fosfori- ja typpikuormituksen samoin kuin nikkelipdastdjen
vahentamista.

Taipaleenjoki ja Heposelka

Taipaleenjoki ja Heposelké on luokiteltu ekologiselta tilaltaan
tyydyttaviksi ja kemialliselta tilaltaan hyvaa huonommaksi. Naiden
vesimuodostumiin vaikuttavat kuormitus- ja muut paineet laajalta
alueelta, myts Sysmanjoen valuma-alueen ulkopuolelta.
Vesimuodostumien biosaatavan nikkelin ymparistdlaatunormi ei ylittynyt
viimeisessa luokittelussa. Taipaleenjoella on vaateliaita virtavesilajeja
eli taimenia, kivisimppuja ja kivennuoliaisia, ja jokeen on suunniteltu
kalataloudellisia kunnostuksia.

Myds naissa kaivoshankkeen alapuolisissa vesimuodostumissa
vesienhoidon tavoitteena on tilan paraneminen.

Haitallisten pintavesivaikutusten lieventaminen
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Suunnitellun kaivoshankkeen alapuolisten vesistojen tila on heikko
edellyttéen jo talla hetkella kunnostustoimia vesienhoidon tavoitteiden
saavuttamiseksi. Suunnitellun uuden kaivostoiminnan ohella
hankkeessa tulisi toteuttaa toimenpiteitd, joilla edistetdaéan Ruutunjoen,
Sysmajarven ja Sysmanjoen ekologisen ja kemiallisen tilan paranemista
seka vesistdjen paranemista elinymparistdind, jotta hanke olisi
toteuttamiskelpoinen. YVA-selostuksessa mainittuja mahdollisia
pintavesivaikutusten lieventamistoimia ei ole kasitelty selostuksessa
siten, ettd niiden toteutuskelpoisuutta olisi mahdollista arvioida. Kuten
arviointiselostuksessa on todettu, hankkeen suunnittelua on tarpeen
viela jatkaa hankkeen vesienhallinnan ja kasittelyn, vesistovaikutusten
ja erityisesti niiden lieventamisen sekd Ruutunjoen, Sysmaéjarven ja
Sysmanjoen nykytilan parantamiseksi tarvittavien toimenpiteiden osalta.

Vaikutukset luonnonymparistoon

Arviointiselostuksen mukaan hankevaihtoehdossa VEO
kaivoshankkeesta ei aiheudu vaikutuksia alueen luonnonymparistoon.
Hankkeen toteutusvaihtoehdoissa V1 ja V2 kasvillisuuteen ja
luontotyyppeihin seka lepakoihin kohdistuvat vaikutukset on arvioitu
kielteisiksi ja pieniksi, linnustoon ja suojelualueisiin kohdistuvat
vaikutukset on arvioitu kielteisiksi ja keskisuuriksi, ja viitasammakoihin
kohdistuvat vaikutukset on arvioitu kielteiseksi ja suuriksi.

Yhteysviranomaisen arvion mukaan hankkeella on kokonaisuutena
arvioituna merkittavid luontovaikutuksia. Molemmissa
toteutusvaihtoehdoissa merkittavia haittoja kohdistuu
luonnonsuojelualueisiin ja luontodirektiivin lajeista vitasammakkoon.
Luonnonsuojelualueisiin kohdistuvat kielteiset vaikutukset aiheutuvat
hankkeen vesistovaikutuksista Sysmajarveen ja sen elidlajistoon.
Hankkeen suurten kielteisten luontovaikutusten merkittavyytta lisaavat
Sysmaéjarven Natura-alueeseen kohdistuvat haitalliset vaikutukset sekéa
hankkeen toteutumisen mahdollisesti edellyttamat poikkeusluvat
luonnonsuojelulaista ja luontodirektiivin liitteen IV (a) lajien lisdantymis-
ja levahdyspaikkojen heikentamis- ja havittamiskiellosta
(viitasammakko, lepakot).

Vaikutukset kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin

Arviointiselostuksen mukaan hankevaihto VE1 alueella ei selvitysten tai
ennakkotietojen perusteella sijaitse erityisesti huomioonotettavaa
kasvillisuutta tai luontotyyppeja. Hankevaihtoehdon VE2 toteutuessa
menetetadn alueelta soistuneen hiekkakuopan alue, jolla esiintyy
silmallapidettavaksi luokiteltua musta-apilaa. Muilta osin selvityksissa ei
ole havaittu suojelullisesti arvokkaita kasviesiintymia tai huomioitavia
luontotyyppeja hankealueelta. Rakentamisen ja toiminnan aikaisten
vaikutusten on arvioitu kohdistuvan tavanomaiseen kasvilajistoon seka
luontotyyppeihin, jotka ovat muuttuneita ja luonnontilaisuudeltaan seka
edustavuudeltaan heikkoja.
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Alueella esiintyvien luontotyyppien ja kasvillisuuden sek& niihin
kohdistuvien vaikutusten tunnistamiseen liittyy arviointiselostuksessakin
todettuja merkittavia puutteita, koska tehdyt luontotyyppi- ja
kasvillisuusselvitykset eivat ole kaikilta osin ajantasaisia ja hankkeen
vaikutusaluetta kattavia. Yhteysviranomainen arvioi, etta hankkeen
vaikutusten arviointia luontotyyppeihin ja kasvillisuuteen on todettujen
epavarmuustekijoiden perusteella tarpeen viela tadydentaa. Tama
edellyttédd kasvillisuus- ja luontotyyppiselvitysten taydentamista
hankkeen vaikutusalueella varsinaista kaivosaluetta lukuun ottamatta.

Vaikutukset luonnonsuojelualueisiin

Hankkeen luonnonsuojelualueisiin kohdistuvat vaikutukset ovat
todennékdisesti merkittavia Sysmajarven Natura-alueeseen
kohdistuvien vaikutusten myo6ta. Natura-alueella on nelja yksityista
luonnonsuojelualuetta, yksi Metsahallituksen hallinnassa oleva valtion
suojelualue seka kaksi suojellun luontotyypin rajauspaatdsaluetta.
Arviointiselostuksessa toteutusvaihtoehtojen vaikutukset
suojelualueisiin on arvioitu kielteisiksi ja keskisuureksi.

Sysmaéjarveen kohdistuvat vaikutukset syntyvat hankkeen
pintavesivaikutusten kautta, kun kaivoksen purkuvedet on tarkoitus
johtaa Alimmasta Hautalammesta Ruutunjokeen ja edelleen
Sysmajarveen. Talla on arvioitu olevan todennakoisesti valittdmia
vaikutuksia vesimuodostuman veden laatuun, pohjasedimentin laatuun
ja virtavesien liettymiseen. Valilliset vaikutukset muodostuvat vesistdon
kohdistuvista kuormitustekijoista, jotka vaikuttavat Natura-alueen
suojeluperusteina oleviin lintulajeihin ja suojeluperusteina olevien lajien
elinymparistdihin. Hankkeesta aiheutuvan vesistékuormituksen on
arvioitu yhdessa nykyisen kuormituksen kanssa vaikuttavan
jarviekosysteemiin kokonaisuutena.

Vaikutukset Sysmaéjarven Natura-alueeseen

Hankkeen molemmista toteuttamisvaihtoehdoista on arvioitu aiheutuvan
valillisia vaikutuksia Natura-alueen suojelun perusteena oleville
lintulajeille. Vaikutukset kulkeutuvat vaikutusketjussa Sysmajarven
vesikemian kautta jarven ekologisiin prosesseihin ja edelleen suojelun
perusteena olevien lintulajien ravintoverkkoon ja elinympéariston
muutoksiin. Kummassakaan hankkeen toteutusvaihtoehdossa
vaikutuksia Natura-alueen suojelun perusteena oleviin lintulajeihin
(populaatioiden elinvoimaisuus) ei ole pidetty merkittavina,

koska lintuihin on arvioitu kohdistuvan enintddn kohtalaisia kielteisia
vaikutuksia. Kummassakin hankkeen toteutusvaihtoehdossa
vaikutukset Natura-alueen koskemattomuuteen on kuitenkin arvioitu
merkittaviksi, koska alueen ekologiseen rakenteeseen, toimintaan ja
ekologisten prosessien muodostamaan kokonaisuuteen, joka yllapitaa
alueen suojelun perusteena mainittuja lintulajeja, kohdistuu kohtalaisia
kielteisia vaikutuksia. Kohtalainen vaikutus tulkitaan merkittavaksi, silla
kohtalaisia vaikutuksia kohdistuu n. 37 %:iin suojelun perusteena
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olevista lajeista ja kyseiset lajit ovat sellaisia, joiden kannat ovat
yleisestikin olleet laskusuunnassa viime vuosina.

Pohjois-Karjalan ELY-keskuksen lausunto Sysméajarven Natura-
arvioinnista on perustellun paatelméan liitteen& 1. Pohjois-Karjalan ELY -
keskus katsoo lausunnossaan, ettéd Natura-arvioinnin ja Sysmajarven
nykytilasta kaytettavisséa olevan tiedon perusteella Hautalammen
kaivoshankkeesta aiheutuisi todennakdisesti merkittavasti heikentavia
vaikutuksia Natura-alueen suojelun perusteena oleville luonnonarvoille
ja alueen eheyteen, eika hanke ole téllaisenaan toteutuskelpoinen.

Viranomaiset voivat EUTI:n oikeuskaytdnndn mukaan hyvaksya
hankkeen tai suunnitelman vasta varmistuttuaan asianmukaisen
arvioinnin perusteella, ettei toiminta vaikuta haitallisesti kyseisen
Natura-alueen koskemattomuuteen. N&in on silloin, kun tieteelliseltéa
kannalta ei jaa jarkevaa epailya, etta tallaisia vaikutuksia aiheutuisi.
Natura-arviointia on taydennettava ja lupaviranomaisen on pyydettava
lausunnot kaikilta Natura-alueen maa- ja vesialueiden omistajilta ja
haltijoilta sek& Pohjois-Karjalan ELY-keskukselta ennen lupapdatoksen
antamista.

Vaikutukset luontodirektiivin liitteen 1V lajeihin; Viitasammakko

Taydennetyssa YVA-selostuksessa hankkeen vaihtoehtojen VEL1 ja VE2
vaikutukset viitasammakkoon on arvioitu suuriksi ja kielteisiksi. T&han
vaikuttavia tekij6itd ovat arvioinnin mukaan mahdolliset
vedenpinnantason ja pintavesien happamuuden ja metallipitoisuuksien
muutokset. Vaikutustenarviointiin sisaltyy kuitenkin edelleen
epavarmuutta, joka johtuu hankkeen vesistévaikutusten arvioinnin
puutteista. YVA-selostuksen mukaan hankkeen lopullinen
vesienkasittely- ja -johtamistapa ei ole viela tiedossa, minka vuoksi
lieventavista toimenpiteista ei ole hankkeen tassa vaiheessa esitetty
tarkkoja suunnitelmia, eiké niiden puuttuessa ole mydskaan pidetty
mahdollisena lieventamistoimenpiteiden vaikutusten luotettavaa
arviointia vaikutusalueen pintavesiin ja edelleen viitasammakon
elinymparistdihin.

Hankkeessa tulisi ensisijaisesti pyrkia estamaan viitasammakon
elinymparistdja heikentavia vaikutuksia. Vaikutustenarvioinnissa on
myos oleellista esittéa lajin elinymparistdihin kohdistuvia haitallisia
vaikutuksia lieventavia toimenpiteita. Vasta timan jalkeen on
mahdollista arvioida luotettavasti hankkeen kokonaisvaikutus lajin
lisdantymis- ja levahdyspaikkojen heikennykseen. Hankkeen
jatkosuunnittelussa tulee tarkentaa viitasammakon elinymparistéihin
kohdistuvia vaikutuksia vesistdvaikutusten arvioinnin perusteella ja
selvittaa luonnonsuojelulain mukaisen poikkeusluvan tarve lajin
lisdantymis- ja levahdyspaikkojen heikentamis- ja havittamiskiellosta.

Vaikutukset luontodirektiivin liitteen IV lajeihin; Lepakot

Vaihtoehdoissa VEL1 ja VE2 lepakoihin kohdistuvat vaikutukset on
arvioitu kielteisiksi ja pieniksi. YVA-selostuksen mukaan lepakoiden



POKELY/887/2015 54/68

potentiaalisiin lisaantymis- ja levahdyspaikkoihin ei arvioida kohdistuvan
vaikutuksia.

YVA-selostukseen liittyvat epavarmuustekijat huomioon ottaen
hankkeen lepakoihin kohdistuvia merkittavia haitallisia vaikutuksia ei
voida sulkea pois. Jatkosuunnittelussa tulee selvittaa tarkemmin
lepakoihin kohdistuvia vaikutuksia ja myos tarve luonnonsuojelulain
mukaiselle poikkeukselle lajin lisaantymis- ja levahdyspaikan
heikentamis- ja havittamiskiellosta.

Haitallisten luontovaikutusten lieventaminen

Arviointiselostuksessa on esitetty toimia, joilla joidenkin haitallisten
luontovaikutusten suuruutta voidaan pienentaa. Viitasammakon osalta
lieventadmistoimiksi on esitetty lajille soveltuvien keinolampien
rakentamista hankealueen laheisyyteen. Sysméjarven osalta toimiksi on
esitetty korvaavien lisavesien johtamista Kaitalammesta tai
Kolmikannasta Suu-Sarkilammen kautta Ruutunjoen alkupaahén
edellyttaen, ettei se merkittavasti heikenné lampien vesitaseita.
Lisavedella voitaisiin yllapitaa Sysmaéjarven luontaista vesitasetta ja
ehkaista umpeenkasvun kiihtymista. Lisaksi Sysméajarven Natura-
alueen hoito- ja kayttdsuunnitelmassa listatut hoitotoimenpiteet, kuten
vesikasvillisuuden niitto on esitetty mahdolliseksi keinoksi lieventaa
pintavesien umpeenkasvua ja sen tuomia ongelmia. EU:n komission
Natura-arviointia koskevan ohjeen mukaan lajien elinymparistdjen
parantamiseen tahtadvia hoitotoimenpiteitd, jotka eivat ole
toiminnallisesti osa hanketta, ei pida kuitenkaan katsoa lieventaviksi
toimenpiteiksi, silla ne eivat sinansa vahenna hankkeen kielteisia
vaikutuksia (Natura 2000 -alueisiin liittyvien suunnitelmien ja
hankkeiden arviointi -Luontodirektiivin 92/43/ETY 6 artiklan 3 ja 4
kohtaa koskevat menetelméohjeet, 2021).

Kaikki hankkeen haitalliset vaikutukset eivat kuitenkaan ole estettavissa
tai lievennettavissa. Sysmajarven Natura-alueeseen kohdistuvia
vaikutuksia ei todennakdisesti ole suunnittelun keinoin mahdollista
valttdd kokonaan vedenlaatuun ja vesitaseeseen kohdistuvien
vaikutusten vuoksi.

YVA-vaiheessa hankkeen lopullinen vesienkasittely- ja -johtamistapa ei
ole viela tiedossa, eika lieventavista toimenpiteista ole hankkeen tassa
vaiheessa esitetty tarkkoja suunnitelmia. Selostuksen mukaan
suunnittelua jatketaan YVA-menettelyn aikana ja sen jalkeen, ja
lopullinen purkuvesien johtamistapa ja -reitti paatetadan ymparistdéluvan
hakemisvaiheessa. Tarkkojen suunnitelmien puuttuessa ei ole
mahdollista arvioida luotettavasti lieventamistoimenpiteiden vaikutusta
vaikutusalueen pintavesiin. Vesistdvaikutusten arviointiin liittyvat
epavarmuustekijat heijastuvat myods Natura-arviointiin.

Vaikutukset maisemaan, kaupunkikuvaan ja kulttuuriperintédn

Vaihtoehdossa VEO hanke ei toteudu, eika vaikutuksia maisemaan,
kaupunkikuvaan tai kulttuuriperintdon synny. Arviointiselostuksen
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mukaan vaihtoehdon VE1 vaikutukset maisemaan ja kaupunkikuvaan
arvioidaan merkittéavyydeltaan pieneksi ja kielteiseksi. Vaihtoehdon VE2
maisemavaikutus arvioidaan keskisuureksi ja kielteiseksi. Vaikutus
kaupunkikuvaan pieneksi ja kielteiseksi. Kulttuuriperintéon ei arvioida
syntyvan vaikutuksia lukuun ottamatta Keretin kaivostornin ja siilojen
mahdollisen purkamisen aiheuttamaa vaikutusta.

Yhteysviranomaisen mielesta hankkeen vaikutukset maisemaan,
kaupunkikuvaan ja kulttuuriperintoon ovat merkittavid, kun alueen
herkkyys ja vaikutustenarvioinnin epavarmuudet otetaan huomioon.
Keretin tornin ja siilojen mahdollisen purkamisen aiheuttama vaikutus
olisi suuri ja kielteinen. Keretin torniin ja siiloihin seka ylipaataan
kulttuuriymparistdon kohdistuvat vaikutukset on yhteysviranomaisen
mielesta arvioitu YVA-selostuksessa kauttaaltaan liian pieniksi.

Arviointiselostuksen kohdassa Kulttuuriperintbalueet ja -kohteet on
kuvattu, etta nykytilan herkkyys on suuri, jos vaikutusalueella on
valtakunnallisesti arvokkaiksi luokiteltavia maisema-alueita,
kulttuuriymparistdja tai historiallisia arvoja alle 1 km etéisyydella.
Vaikutusalueella on maisemallista arvoa luonto- tai kulttuurimatkailulle.
Yhteysviranomainen toteaa, etta valtakunnallinen kriteeri suurelle
herkkyydelle tayttyy, silla kaivospiirin alueella on seka
rakennusperintdlain nojalla suojeltu kohde (Keretin kaivosalueen
rakennukset) sekd Keretin tornin ja siilojen osalta valtakunnallisesti
merkittdvaa rakennettua kulttuuriymparistéd (Outokummun vanha
kaivosalue ja Keretin kaivostorni). Museovirasto on arvioinut Keretin
tornin ja sen yhteydessa olevat siilot valtakunnallisesti arvokkaaksi
kohteeksi (Museoviraston lausunto ELY-keskukselle 21.1.2023).
Vaikutusalueen yhden kilometrin sateella on myds lukuisia
maakunnallisesti ja paikallisesti merkittavia rakennetun
kulttuuriympaéristén kohteita ja alueita sekd asemakaavalla suojeltuja
rakennuksia. Hankkeen vaikutusalueella on kulttuurimatkailua Vanhan
kaivoksen alueella, jolla on poikkeuksellisen vahva elementti
taajamamaisemassa. Alue on Keretin kaivostornin, siilojen ja niiden
valittéman lahiympariston osalta kulttuuriymparistona erityisen herkka.
Vaikutusarvioita valtakunnallisesti arvokkaaseen rakennettuun
kulttuuriymparistton ja Keretin tornin ja siilojen séailymiseen on tarpeen
viela taydentada hankkeen jatkosuunnittelussa.

Kuvan 16 perusteella Keretin tornin sisalta lahtevaa vanhaa nostokuilua
kaytettaisiin pumppauskanavana. Arviointiselostuksessa ei ole esitetty,
mita vaikutuksia nostokuilun kaytolla on suojellulle rakennukselle. Jos
pumppaus aiheuttaa vaaraa suojelluille rakenteille, on toimintoja
suunniteltava uudella tavalla.

Arviointiselostuksessa todetaan, etta kaivoksen tyhjennyspumppauksen
vaikutuksia tarkkaillaan seuraamalla vedenpinnan laskua arvioiduilla
vaikutusalueilla ja kaivoskuilussa. Yhteysviranomaisen mielesta
vedenpinnan tarkkailua on seurattava erityisen aktiivisesti seuraavilla
rakennetun kulttuuriympadriston valtakunnallisilla ja maakunnallisilla
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arvoalueilla ja -kohteilla: Keretin tornilla, Raivionmaella, Vanhalla
kaivoksella useissa kohdissa, Kyykerin alueella useissa kohdissa,
Alatorilla, likekeskustassa useissa kohdissa, Sankivaaralla ja
evankelisluterilaisella kirkolla.

Arviointiselostuksessa todetaan, ettd ennen rajaytysten aloittamista
tehd&éan louhinnan riskianalyysi, jolla kartoitetaan lahialueen
rakennukset, rakenteet, kaivot seké tarindherkat laitteet ja toiminnot.
Kartoituksen tuloksia hyédynnetaan louhintatydn suunnittelussa ja
toteutuksessa. Kartoituksen tulosten perusteella arvioidaan tarve
tarinatarkkailulle kaivostoiminnan aikana. Arviointiselostuksessa
mainitaan, etta rajaytystdiden aikana lahimmill& asuinkiinteistoilla
tehd&an tarvittaessa tarinamittauksia tarinavaikutusten selvittamiseksi.
Selostuksen mukaan kaivosta lahimmat rakennukset ovat 300 - 700
metrin etdisyydelld. Yhteysviranomaien mielesté mittauksia on tehtéava
myo6s Keretin tornilla sekéd Vanhan kaivoksen alueen rakennuksilla.

Haitallisten vaikutusten ehkaisemisen osalta todetaan, etta suojeltujen
rakennusten laheisyydessa toimittaessa huomioidaan tarvittavat
suojavyohykkeet ja etdisyydet haittavaikutusten ehkaisemiseksi.
Epéaselvéksi jad, mitd suojavyohykkeet ovat ja mita vaikutuksia niilla
ehkaistdan. Nama on maaritettdva hankkeen jatkosuunnittelussa ja
kuvattava ymparistdlupahakemuksessa.

Ylipdatddn ennen ymparistéluvan myontamista on varmistettava Keretin
tornin ja sen yhteydessa olevien siilojen suojelun turvaaminen seka
tarkasteltava suojelun turvaamista myos kaivostoiminnan jalkeisella
ajalla. Jos kaivostoiminnasta aiheutuu vaaraa suojelukohteelle, tulee
toimintoja suunniteltava uudella tavalla.

Yhteysviranomainen pitaa tarpeellisena, ettéa hankkeen
maisemavaikutuksia védhennetdén asianmukaisella maisemoinnilla
toiminnan paatyttya. Kaivosalueen sulkemissuunnitelma, sis.
jalkihoitoty6t, kuten maisemaointi, tulee sisallyttaa
ymparistélupahakemukseen.

Muut vaikutukset

Muiden hankkeesta aiheutuvien vaikutusten ei arvioida olevan
laadultaan ja voimakkuudeltaan todennakoisesti merkittaviksi
luokiteltavia. Seuraavat niitd koskevat asiat ja huomiot on kuitenkin
otettava huomioon hankkeen jatkosuunnittelussa ja tulevissa
lupamenettelyissa.

IImanlaatuvaikutukset

Vaihtoehdossa VEO ei aiheudu ilmanlaatuvaikutuksia. YVA-selostuksen
mukaan molemmissa hankevaihtoehdoissa kaivos- ja
rikastamotoiminnasta aiheutuu ilmapaastoja, erityisesti pélypaastoja,
mutta ilmanlaatuvaikutukset on arvioitu suuruudeltaan pieniksi.
Iimanlaadun hengitettavien hiukkasten raja-arvot eivat ylity tai nouse
merkittavasti kaivospiirin ulkopuolella. Mydskaan golfkentalla ei aiheudu
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raja-arvojen ylittymista. Kokonaisuutena vaikutukset vaihtoehdoissa
VEL1 ja VE2 ovat merkittavyydeltaén pienia ja kielteisia.

Yhteysviranomainen pitda arviointiselostuksessa esitettya arviota
iimanlaatuvaikutuksista oikeansuuntaisina. Hankkeen
ilmanlaatuvaikutuksista pély on merkityksellisin ja sen leviamista
ympaéristéon on arvioitu leviamismallinnuksin. Hankkeen
jatkosuunnittelussa on huomioitava, etta YVA-selostuksen
tdydentadmisen aikana rikastushiekka-altaiden sijainti ja koko ovat
hieman muuttuneet, eika polyn leviamismallinnusta ei ole uusittu
tehdyilla muutoksilla.

Yhteysviranomaisen kokemuksen ja yleison yhteydenottojen perusteella
rikastamotoiminnassa aiheutuu pélyhaittaa tuulissa olosuhteissa ainakin
murskauksesta, likenndinnista ja rikastushiekka-alueiden pdlyamisesta.
Hankealue sijaitsee suhteellisen l&hella Outokummun kaupungin
keskustaa ja sen ymparistdssa on asutusta, joten hankkeen
ilmanlaatuvaikutuksissa korostuvat mahdolliset ihmisiin kohdistuvat
haitat.

Hautalammen kivinaytteesta tehty rikastushiekkanayte sisalsi
asbestikuituja 109 kuitua/pg kiviainesta (0,8 paino-%). Myds tehdyissa
lisanaytteissa todettiin asbestikuituja. Asbesti voi muodostaa
terveysriskin, mikali sité on riittdviss& maarin hengitysilmassa.
Rikastushiekan sisaltamia asbestikuituja voi sopivissa olosuhteissa
nousta ilmaan rikastushiekka-altaalta tuulen mukana ja paatya
lahiymparistéon. Mikali asbestikuitujen levidminen konkretisoituu, myoés
iimanlaatuvaikutuksien merkittavyys voi muuttua. Tama riski tulee
huomioida toiminnan suunnittelussa. Asbestikuidut ovat pienia ja niilla
on alhainen tiheys, jonka vuoksi ne kulkeutuvat helposti tuulen ja veden
mukana. Asbestista aiheutuvien ymparistdvaikutusten ehkaisemisessa
on keskeista, ettd kuitujen padseminen ilmaan estetaan. Hankkeen
jatkosuunnittelussa tulisi jo ennakollisesti laatia pélyamisen hallintaan
erillinen pélynhallintasuunnitelma.

YVA-selostuksessa on tuotu esille keinoja pélyamisen hallintaan esim.
kuljettimen ja murskainten kattaminen, polynpoistojarjestelmien
sijoittaminen polyamisen kannalta kriittisiin vaiheisiin, rikastushiekka-
altaan pinnan kastelu kalkkimaidolla. Arviointiselostuksen mukaan
kaikki korjattavat/rakennettavat tiet on suunniteltu sorapaallysteisiksi.
Yhteysviranomainen toteaa, etta asfaltointi on tehokas toimenpide
likennodinnin aiheuttaman pélyamisen ja kiintoaineen kaivosalueen
ulkopuolelle kulkeutumisen hallintaan, joten se tulee ottaa huomioon
polyamisen hallinnan jatkosuunnittelussa.

Toiminnan alettua pdlyamisen tilannetta voidaan seurata esimerkiksi
laskeumanaytteista ja erityisesti mahdollista asbestin esiintymista
naytteistd tehtavien asbestimaaritysten avulla.

IImastovaikutukset
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Vaihtoehdossa VEO kaivoshanketta ei toteuteta, joten vaikutuksia
ilmastoon ei aiheudu. Vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 ilmastovaikutusten
merkittavyydeksi arvioidaan hiilijalanjalkilaskennan ja hiilitaseen osalta
olevan pieni ja kielteinen ja varautumisen, sopeutumisen ja
ehkéaisemisen osalta pieni ja myonteinen.

Yhteysviranomainen pitda arviota vaikutusten merkittavyydesta
oikeansuuntaisena, mutta katsoo, etta ilmastovaikutusten arvioinnissa
on edelld kohdassa Arviointiselostuksessa havaitut puutteet, virheet ja
epavarmuustekijat esitetyn mukaisia epavarmuuksia, joihin
jatkosuunnittelussa olisi suositeltavaa kiinnittdd huomiota.
Yhteysviranomainen katsoo myds, etté jatkosuunnittelussa
ilmastovaikutusten lieventamiskeinoihin olisi syyta kiinnittdd enemman
huomiota.

Mielipiteissa on tuotu esille mm. suojapuuston sailyttdmisen tarve
asutuksen ja kaivoksen valiin, jolla on mm. ihmisiin kohdistuvien
vaikutusten lieventamisen lisdksi merkitysta ilmastovaikutusten
kannalta. Yhteysviranomainen toteaa, ettéd mielipiteet huomioon ottaen
suojapuustoa tulee pyrkia sailyttamaan ja sita tulisi tarpeen mukaan
myos lisata istuttamalla.

Melu- ja tarinavaikutukset

Vaihtoehdossa VEO ei aiheudu melu- tai térindvaikutuksia. Melu- ja
tarindvaikutukset on arvioitu molemmissa hankevaihtoehdoissa
suuruudeltaan kohtalaisiksi. Liikennemaaran lisdéntyminen
Kuusjarventien suuntaan aiheuttaa keskidanitasojen kasvamisen
kaivosalueen ja Kuusjarventien valisen tien varrella. Kaivoksen pohjois-
ja etelapuolella keskidanitasot kasvavat eniten. Vaikutusten
merkittévyys vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 on arvioitu kohtalaiseksi ja
kielteiseksi.

Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiselostus kuvaa varsin hyvin
hankkeen melu- ja tarindvaikutuksia. Molemmissa hankevaihtoehdoissa
(VE1 ja VE2) mallinnusten perusteella melun ohjearvot eivat ylity
lahimmilla asuin- ja vapaa-ajankiinteistdilla, mutta voivat aiheuttaa
havaittavaa melua. Tarinaselvityksen perusteella hankkeesta aiheutuu
lievaa tarinda, joka voidaan havaita lahimpien asuinrakennusten
kohdalla, mutta rakenteellisia vaurioita arvioitu suurin tarina ei aiheuta.
Kaivoksen sijainti maan alla vahentaa tehokkaasti rajaytyksista
aiheutuvia térind- ja meluvaikutuksia.

Arvioinnissa ei ole arvioitu missd maarin ja milla alueilla hankkeen
aiheuttama melu ja tarina voidaan kokea mahdollisesti hairitsevana.
Vaikutusten arvioinnissa yhdyskuntarakenteeseen ja maankayttéon on
todettu, ettéd paaliikennevaylana toimivalta Keretintieltd on lahimpaan
asuinrakennukseen etaisyytta noin 30 m, jolloin likenteesta voi aiheutua
valillisia vaikutuksia kuten melua ja tarinahaittaa. Arviointiselostuksessa
on myos tunnistettu, etta tarinan kokemus on yksil6llista ja osa ihmisista
kokee jo havaintokynnyksen ylittavan tarindn epamiellyttavana, kun taas
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osa ihmisisté ei hairiinny tottumisen seurauksena merkittavastakaan
tarinasta. Asuinkiinteistdjen osalta tarinda on syyta arvioida
ensisijaisesti asuinviihtyvyyden nakokulmasta, jolloin tulevat
sovellettaviksi selvasti alemmat suositeltavat tarinan raja-arvot kuin
YVA-selostuksessa on esitetty (ks. Suositus likennetérinén
arvioimiseksi maankayton suunnittelussa, VTT Working Papers 50,
2006). Yhteysviranomainen tuo esille, etta melu- ja tarindvaikutusten
osalta hankkeen jatkosuunnittelussa tulisi selvittdd mahdolliset
hairiintyvéat kohteet ja mita toimenpidekeinoja on kaytettavissa naihin
kohdistuvien hairididen minimoimiseksi ja, mikali esim. tarina koetaan
ennakollisista toimenpiteista huolimatta asuinmukavuutta hairitsevana.

Yhteysviranomainen pitaa tarkeana, ettd melu- ja tarindvaikutuksia
pyritdan ehkaisemaan tehokkaasti jo ennakolta. Meluvaikutuksia
voidaan kaivos- ja rikastamoalueella ehkaista toimintojen sijoittelulla
seka koteloimalla meluavat koneet, kuten kuljettimet ja murskaimet.
liImanvaihtojarjestelman melupéastoja voidaan vahentaa
suunnittelemalla ilmanvaihtokanavien ymparille maavallit ja
kiinnittdmalla huomiota etenkin raitisilmapuhaltimen suuntaamiseen.
Tarinda voidaan hallita ajoittamalla ja mitoittamalla louhoskoot
hairiintyvyys seka lahimpien rakennusten ja rakenteiden tarinaraja-arvot
huomioiden. My6s meluhaittaa voidaan vahentaa toiminta-aikoja
rajoittamalla, mutta yleensa kaivostyon tehokkuuden vuoksi siihen ei
haluta ryhtya, joten tdma tulee huomioida toiminnan suunnittelussa
kayttamalla muita tehokkaita melun hallinnan keinoja.

Varsinkin toiminnan alkuvaiheessa melu- ja tarindvaikutusten seuranta
on tarpeen melun ja tarinan hallinnan riittavyyden todentamiseksi ja
hairidvaikutukset minimoimiseksi.

Liikennevaikutukset

Vaihtoehdossa VEO vaikutuksia ei aiheudu. Arviointiselostuksen
mukaan liikennevaikutusten suuruus molemmissa hankevaihtoehdossa
(VE1 ja VE2) on arvioitu Keretintiella keskisuureksi ja kielteiseksi ja
Kuusjarventiella seka Kuopiontiella pieneksi ja kielteiseksi. Vaikutusten
merkittdvyyden arvioidaan siten olevan Keretintiella suuri ja kielteinen,
ja Kuusjarventiella sekd Kuopiontiella pieneksi ja kielteiseksi.

Liikenne kulkee kaivokselle kaivospiirin alueeseen osittain rajautuvaa
seututietd 504 (Kuusijarventie) ja edelleen Keretintietd pitkin, jota
kunnostetaan tarvittaessa kaivoksen rakentamisen ja toiminnan aikana.
Arviointiselostuksen mukaan Keretintien parannuksista hydtyvat myos
alueen muut tienkayttajat ja toimijat.

Liikennevaikutuksia on kuvattu my6s vaikutusten arvioinnissa
yhdyskuntarakenteeseen ja maankaytttéon, jonka mukaan kaivospiirin
alueelle sijoittuvaa Jyrintieta joudutaan hankkeen seurauksena
siitamaan. Muutosten seurauksena Jyrintien uusi alustava linjaus
kulkee kaivospiirin sisapuolella sen rajausta myoétaillen.
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Yhteysviranomaisen kéasityksen mukaan Keretintie on paaosin
kaivosalueen sisaista tietd, joka ei ole nykykunnossaan enaa
kunnoltaan ja turvallisuudeltaan yleiseen lilkenndintiin riittava.
Hankkeen jatkosuunnittelussa tulee selvittaa Keretin mahdollinen
sulkeminen muulta liikenndinniltéa seka sen kunnostamisen,
leventamisen, paallystamisen ja valaisemisen tarve seka erillisten
mahdollisten korvaavien teiden ja kevyenliikenteen vaylien
rakentamisen tarve. Jyrinmaentien siirtdminen olisi luontevaa ratkaista
kaynnistyvassa alueen asemakaavoituksessa.

Yhteysviranomainen tuo myaos esille, ettd mikali kaivoksen tayttdon
tuodaan maa- ja kiviaineksia kaivosalueen ulkopuolelta voi
likennemaarat kasvaa arvioiduista. Kaivoksen taytt66n tuotavalla maa-
ja kiviaineskuljetuksilla voi olla myos vélillisia liikennevaikutuksia
muualla. Tama tulee tarpeen mukaan ottaa huomioon hankkeen
jatkosuunnittelussa.

Vaikutukset maankayttodn ja yhdyskuntarakenteeseen

Hankevaihtoehdossa VEO vaikutuksia ei aiheudu
yhdyskuntarakenteeseen tai maankayttoon. YVA-selostuksessa
hankevaihtoehtojen VE1 ja VE2 vaikutukset maankayttoon ja
kaavoitukseen on arvioitu olevan merkittavyydeltddn pienia ja kielteisia
ja yhdyskuntarakenteeseen pienia ja myonteisia.

Yhteysviranomainen on YVA-ohjelmasta antamassaan lausunnossa
arvioinut hankkeen edellyttavan asemakaavaa ja pitanyt tarpeellisena,
ettd hankkeesta vastaava sopii Outokummun kaupungin kanssa
asemakaavan laatimisesta. Vaikka arviointiselostuksessa asiaa ei ole
esitetty, yhteysviranomaisen tiedon mukaan asemakaavan laatiminen
on hankkeesta vastaavan aloitteesta Outokummun kaupungilla vireilla.

Yhteysviranomaisen kasityksen mukaan hankealueella on vanhan
Keretin kaivostoiminnan loppumisen jalkeen ollut koko ajan voimassa
oleva kaivospiiri (Hautalammen kaivospiirin maaraamista koskeva
paatos 26.11.2013, Keretin kaivospiirin osittaista lakkauttamista
koskeva paatods 5.12.2013). Taman mukaisesti hankkeesta vastaavalla
olisi taysi kayttdoikeus kaivosalueeseen mm. alueella olevan
golfkenttaan eli se joutuisi vaistymaan, jos esim. palaajille aiheutuisi
vaaraa tai se muutoin katsottaisiin tarpeelliseksi ottaa kaivostoiminnan
kayttdon. Arviointiselostuksen mukaan kaivospiirin alueelle on
yleiskaavassa osoitettu kulkevaksi moottorikelkkailureitti, jonka kayttd
kaivostoiminnan aikana estyy. Kuntalaisilla on hankealueella
ulkoilureitteja, joiden kaytto osittain estyy, kun hankealueella likkumista
rajoitetaan mahdollisesti aitaamalla. Myds Keretintien osittainen
sulkeminen liikkenteelta ja Jyrintien linjauksen muuttamisen vaikutukset
jaavat arviointiselostuksessa osittain epaselviksi. Arviointiselostuksessa
jaéa siis epaselvaksi onko hankealue varattu ensisijaisesti
kaivostoimintaan vai ovatko mainitut muut toiminnat ensisijaisia seka
millaisia menettelyitéd niiden mahdollinen kaytdn estyminen tai
siirtdminen edellyttaa.
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Vaikutukset vaestdon, ihmisten terveyteen, elinoloihin ja
viihtyvyyteen

Vaihtoehdossa VEO vaikutuksia ei aiheudu. YVA-selostuksen mukaan
hankevaihtoehdoissa VE1 ja VE2 hankkeen vaikutusten merkittavyys
vaestoon, ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen arvioidaan
molemmissa vaihtoehdoissa pieniksi ja kielteisiksi.

Yhteysviranomainen pitda vaestoon, ihmisten terveyteen, elinoloihin ja
viihtyvyyteen kohdistuvien vaikutusten arviointia oikeansuuntaisena.
Melumallinnustulosten perusteella kaivoksen toiminnat ja niihin liittyva
likenne nostavat keskidanitasoa tarkastelupisteiden kiinteist6illa, mutta
eivat aiheuta ohjearvojen ylityksia yo- tai paivaaikana. Vaikka
keskidanitasot eivat ylitd melutason ohjearvoja, kaivoksen aiheuttama
melu, kuten murskaus, on silti kuultavissa lahimmilla asuin- ja vapaa-
ajankiinteistoilla. Toiminnan aikaisten rajaytysten aiheuttama tarina voi
olla havaittavissa lahimmilla asuinkiinteistdilla, mutta suojaetéaisyydet
ovat riittavat, eikd rakennusten vaurioitumisriskia arvioida olevan.
Hankkeen kokonaisvaikutus ympéariston hiukkaspitoisuuksiin kaivospiirin
ulkopuolella on arvioitu olevan pieni. L&hialueen asukkaille, erityisesti
Keretintien varren asukkaille, toiminnan aikaisia vaikutuksia voi
aiheutua lisaantyvasta likennemaarasta. Keretintiella koetun
turvallisuuden tunteen vaheneminen tien kayttajien keskuudessa voi
olla mahdollista, etenkin hankkeen alkuvaiheessa.

Asukaskyselyn mukaan eniten aiheutti huolta kaivostoiminnan
aiheuttamat melu, pdly ja likennevaikutukset. Samat teemat nousivat
esille hankkeen YVA-tilaisuuksissa, joissa nousi esille myos
asukaskyselyn toteuttamistapa ja myos se, ettei kysely tavoittanut
alueen asukkaita. My6s hankkeen tariné-, pohja- ja pintavesivaikutukset
seka jalkihoidon toteutuminen huolestultti.

Vaikka asukaskysely ei tavoittanut alueen asukkaita,
yhteysviranomainen katsoo, etta pidetyt YVA-menettelyd koskevat
yleisétilaisuudet ja hankkeesta vastaavan jarjestamat muut
yleisétilaisuudet ovat tavoittaneet alueen asukkaat hyvin. YVA-
selostuksessa on myos pyritty vastaavaan yleison huoliin varsin
kattavasti. Yhteysviranomainen on jo edella todennut, ettd raskaan
likenteen lisaantyminen Keretintiella edellyttanee toimenpiteita tien
parantamiseksi ja mahdollisesti sen varaamista paaosin vain kaivoksen
kayttoon.

Yhteysviranomainen katsoo, etta vaikutukset ihmisten elinoloihin ja
viihtyvyyteen kohdistuvat etenkin hankealueen lahiymparistdn asuin- ja
vapaa-ajankiinteistdille. Toiminta aiheuttaa hairidita ja haittoja naiden
kiinteistdjen asukkaille, joten heidan mielipiteet ja tarpeet tulee
huomioida hankkeen toimintojen jatkosuunnittelussa. Tama edellyttaa
yhteisty6ta ja avointa keskustelua, jossa hankkeesta vastaavan tulisi
olla aloitteellinen. Kuten arviointiselostuksessa on todettu, huolia
voidaan vahentaa mm. tutkitulla tiedolla, séanndéllisella seurannalla ja
valvonnalla seka naiden tuloksista tiedottamalla.
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HANKKEEN JATKOKASITTELYSSA HUOMIOITAVAA

Hanketta koskevaan lupahakemukseen on liitettdva arviointiselostus ja
tdma yhteysviranomaisen perusteltu paatelma. Lupaviranomaisen on
varmistettava, etté perusteltu paatelmé on ajan tasalla lupa-asiaa
ratkaistaessa. Hankkeesta vastaava voi tarvittaessa pyytdd ennen lupa-
asian vireille tuloa yhteysviranomaista esittamaan nakemyksensa
perustellun pdatelman ajantasaisuudesta. Ajantasaistamisen tarvetta
voidaan joutua tarkastelemaan esimerkiksi, jos hanke on muuttunut tai
arvioinnista on kulunut pitka aika.

Lupaviranomainen ei saa myodntaa lupaa hankkeen toteuttamiseen eika
tehd& muuta siihen rinnastettavaa paatésta ennen kuin se on saanut
kayttoonsa arviointiselostuksen ja perustellun paatelman.
Lupapaatdkseen on sisallytettava perusteltu paatelma, ja siind on
asianmukaisesti otettava huomioon arviointiselostusta koskevien
kuulemisten tulokset. Paatoksesta on kaytava ilmi, miten
arviointiselostus ja perusteltu paatelma on otettu huomioon.
Ympaéristonsuojelulaissa on liséksi tarkemmat sdanndkset arvioinnin
huomioon ottamisesta.

Hankkeen jatkosuunnittelussa tulee kiinnittaa erityistd huomiota
Ruutunjoen, Sysmajarven ja Sysmanjoen nykytilan parantamiseksi
tarvittaviin kunnostustoimenpiteisiin, haitallisten vaikutusten ehkaisyyn
ja lieventamiseen ottaen huomioon hankkeen sijainti lahella
Outokummun taajamaa ja asutusta, vaikutukset vanhan
kaivostoiminnan jo pilaamiin pohja- ja pintavesiin seka Keretin tornin ja
sen yhteydessa olevien siilojen suojelun turvaaminen. Toiminnan
aikaisten vaikutusten liséksi tulee kiinnittdd huomiota valillisiin ja
pitkaaikaisiin kaivostoiminnan jalkeisiin vaikutuksiin seka vaikutusten
seurantaan. Hanketta ja sen vaikutuksia koskevaa tiedotusta ja
vuorovaikutusta on syyta jatkaa seuraavissa suunnitteluvaiheissa.

Seuraavaan on koottu yhteenveto ja ohjeistus hankkeen
jatkosuunnittelussa, lupakasittelyssa ja hanketta koskevassa
paatoksenteossa huomioon otettavista seikoista.

- Vanhan Outokummun kaivostoiminnan ymparistévaikutuksista ei ole
kattavaa ajantasaista tietoa, eika lisdselvityksia ole kaynnissa.
Hankkeesta vastaavan vastuulla on selvittaa lupahakemukseen
riittdvat tiedot vanhaa kaivostoimintaa ja hankkeen vaikutusalueen
nykytilaa koskien siten, etta lupaharkinta on mahdollista tehda seka
vastuut vanhasta ja uudesta suunnitellusta kaivostoiminnasta
aiheutuvista ymparistévaikutuksista ovat selvat.

- Hankkeesta vastaavan hallussa oleva Hautalammen kaivosta
koskeva ymparistolupa sisaltdd vanhan Keretin kaivoksen
jalkihoitoa, vesienkasittelya ja tarkkailua koskevat velvoitteet. Uusi
kaivostoiminta tulee suunnitella toteutettavaksi siten, ettd samalla
parannetaan vanhan kaivosalueen jalkihoitoa ja lievennetaan
vanhan kaivostoiminnan yha jatkuvia ympéristovaikutuksia.
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Sivukivista ja rikastushiekasta ml. rikkirikaste tulee esittaa YVA-
selostuksessa esitettya yksityiskohtaisempaa ja kattavampaa tietoa,
jotta mm. kaivannaisjatteiden suotovesien laatua ja
kaivannaisjatteiden vaikutusta myos louhoksesta pumpattavan
vedenlaatuun (kaytté kaivostayttond) seka tarvittavia
sulkemisratkaisuja voidaan arvioida nykyista luotettavammin.

VEL1 ja VE2 alueiden soveltuvuutta rikastushiekka-altaan
rakentamiseen tulee selvittdd ennen ymparistéluvan jattamista, jotta
paastaan selville, voiko vanhan rikastushiekka-altaan péaalle
rakentaa patokorotusta ja uutta tayttotilavuutta turvallisesti.

Rikastushiekka- ja vesienkasittelyaltaista tulee esittaé sellaiset
suunnitelmat sek& arvio vahingonvaarasta, joiden perusteella
patoturvallisuusviranomainen voi ottaa kantaa patoturvallisuuslain
mukaiseen luokitteluun ja patojen mitoitukseen. Vahingonvaara-
arviossa tulee arvioida selostuksen mukaan epatodennéakdiset,
mutta vaikutukseltaan merkittavat seuraukset rikastushiekan ja
kasittelemattdman veden paasysta ymparistdon, jotka voivat
aiheuttaa vahinkoa ja kuormittaa alueen maaperaa, pinta- ja
pohjavesia ja vaikuttaa ainakin paikallisesti ja valiaikaisesti alueen
ekologiaan ja kayttoon.

Ympaéristdlupahakemuksessa tulee kuvata rikastushiekka- ja
vesienkasittelyaltaiden rakentamisen yleisperiaatteet,
rakentamiseen kaytettavat materiaalit, rakentamisen vaiheistus
(esimerkiksi korotukset), alustavat stabiliteettilaskelmat seka
tarkastella ja huomioida kaivannaisjatteiden hallinnan MWEI BREF-
vertailuasiakirjan BAT-paatelmat.

Rikkirikasteen sijoittamisen osalta erdana vaihtoehtona on esitetty
rikkirikasteen sekoittamista muuhun rikastushiekkaan. Tassa
tapauksessa on huomioitava, etta rikastushiekan laatu muuttuu ja
padosta aiheutuva vahingonvaara lisaantyy.

Hanke sisaltéda kaivosalueen rakentamiseen ja jalkihoitoon liittyvaa
maa-ainesten ottoa, joita koskevat suunnitelmat tulee esittéa
ymparistblupahakemuksessa. Hankkeessa kaivettavien
mahdollisesti metallipitoisuuksien perusteella ns. pima-maiksi
luokiteltavien maa-ainesten hyotykaytto ja lajitaminen vaatii
ymparistoluvan.

Myds puhtaiden maa-ainesten lgjittdminen vaatii ymparistéluvan ja
tulee siten sisallyttaa ymparistélupahakemukseen.

Keretin kaivoksen tuuletusnoususta Alimmaisen Hautalammen
ruoppauksessa syntyneiden massojen ja vinotunnelista poistettavien
vanhan Talvivaaran koerikastamon liuotusjadnndksen kasittelyyn ja
myos loppusijoittamiseen tulee hakea ymparistdlupaa, mikali
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vaihtoehtoista hankkeen ulkopuolista sijoituspaikkaa naiden
sijoittamiseen ei ole tiedossa.

Kiertotalous huomioon ottaen hankkeessa tulisi hakea
ympaéristblupaa mahdollisille vaihtoehtoisille kaivostaytdssa ja
jalkinoidossa kaytettaville materiaaleille jo ennakolta siten, etta
valtytdan tilanteelta, jossa luonnontilaisia kivi- ja maa-aineksia
kaytetaan, kun muiden materiaalien mm. muun kaivostoiminnan
jatteet, lentotuhka tai masuunikuona hyddyntamiseen ei ole
ymparistblupaa.

Kaivoksen tayton ymparistévaikutuksia tulee arvioida tarkemmin,
kun tekninen suunnittelu on edennyt pidemmalle ja
kaivostayttomateriaali on karakterisoitu ja sen
ympaéristokelpoisuutta, ml. pitkdaikaiskayttdytyminen, on arvioitu.

Ymparistolupahakemukseen tulee laatia kaivospiirin ja sen
l&hialueen kattava pohjavesiselvitys sis. kallioperan
ruhjeisuusselvitys, jossa esitetdan alueen pohjavesimuodostumat,
pohjaveden virtaussuunnat, korkeustaso, laatu ja seuranta seka
mahdollisesti tarvittavan suojapumppauksen optimaalinen
sijoittaminen.

Pohjavesien seurantaa tulisi tehda jo ennakkoon useita vuosia
ennen toiminnan aloittamista vahintaan kahdesti vuodessa (kevaalla
korkeimman pohjaveden ja kesélla alimman pohjavesipinnan
aikaan) tai neljasti vuodessa, jotta nykytila olisi hyvin maaritetty.

Pilaantuneen pohjaveden mahdollinen kulkeutuminen kaivokseen
tulisi tuntea, koska silla olisi vaikutusta vesienkéasittelyn tarpeeseen
toiminnan aikana.

Pintavesien, joihin hanke voi vaikuttaa, nykytilatietoja tulee
taydentad, jotta nykytila olisi maaritetty riittavasti. Puuttuvien
pintavesien nykytilatietojen tdydentamiseksi tulisi laatia
seurantasuunnitelma ja aloittaa tdydentava vesistotarkkailu hyvissa
ajoin ennen lupahakemuksen jattamistda. Muun muassa vanhojen
vesiymparisttlle vaarallisten ja haitallisten aineiden asetuksen
(1022/2006) aineiden (Ni, Cd, Pb ja Hg) liséksi ehdotettujen
(SYKE/2021/367) uusien vesiymparistolle vaarallisten ja haitallisten
aineiden (Ag, Zn, Cu ja SO4) nykyiset pitoisuudet hankkeen
vaikutusalueen vesistdissa tulee olla tiedossa (Hg pitoisuus
maaritetddn kalasta).

Myds tietoja hankkeen vaikutusalueen vesistéjen biologisista
tekijoista, kuten pohjaelaimisttsta ja kalastosta ja niihin
kohdistuvista vaikutuksista tulee tdydentaa.

Ruutunjoen ja Lahdenjoen vedenlaatu heikkenee jokien alaosissa
pilaantuneen pohjaveden purkautumisen seurauksena, mink&



POKELY/887/2015 65/68

vaikutus Sysmajarven vedenlaatuun tulee tuntea paremmin ml.
hankkeen siihen aiheuttamat muutokset.

Sysmajarven nykyinen happamuuskehitys tulee tuntea paremmin.
Sysmajarven nykytilaa koskien tulisi laatia perusteellinen selvitys
littyen valuma-alueeseen ja jarvessa tapahtuviin prosesseihin,
jarven biologiaan sekd mahdollisiin kunnostustoimiin.

Ruutunjoen virtauskyky kaivosvesien johtamiseen tulee selvittda ja
tarvittaessa tulee hakea lupaa Ruutunjoen ruoppaamiseen ja
ruoppausmassojen sijoittamiseen.

Tietoja vedenhankinnasta ja mahdollisesta lisdvedenjohtamisesta
seka naiden vaikutuksista tulee tAsmentaa.

Arvioita vesienkasittelyn tehosta, vesistokuormituksesta,
vesistovaikutuksista esim. pienten lampien vesitase seka
realistisista haitallisten vaikutusten lieventamisen toimenpiteista
tulee tasmentaa.

Riskiarviointi vesien kemiallisen tilan ymparist6laatunormin
omaavilta muuttujilta tulee tehda siten, etté siind on huomioitu
riittvalla luotettavuudella vesimuodostumien nykyinen tila ja kehitys
seka eri kuormittajien yhteisvaikutus. Jatkosuunnittelussa tulee
huomioida, ettéa alueen muiden toiminnanharjoittajien
vesistokuormitus voi olla niiden ymparistdlupien mukaan
nykytilannetta suurempi.

Kriittisten vesistdvaikutuksia aiheuttavien parametrien (ainakin
sulfaatti, nikkeli, kadmium, typpi) paastdjen levidminen
purkuvesistdssa tulisi mallintaa mm. mahdollisen asetuksen
(1022/2006) mukaisen (nikkeli, kadmium) sekoittumisvydhykkeen
madrittelemiseksi.

Vesitaselaskentaan ja siihen liittyvien ymparistoriskien arviointiin
olisi suositeltavaa sisallyttdd myos ilmastonmuutosskenaarion
mallinnus, jotta saadaan riittavan kattava kasitys, millaisia riskeja
ilimastonmuutos aiheuttaa toiminnalle poikkeustilanteessa.

Ksantaattien ja muiden rikastus- ja vesienkasittelykemikaalien
vesistovaikutukset tulee arvioida yksildidysti erikseen.

Natura-arviointia on taydennettava.

Kasvillisuus- ja luontotyyppiselvityksia hankkeen vaikutusalueella
varsinaista kaivosaluetta lukuun ottamatta on tarpeen taydentaa.

Viitasammakon elinymparistdihin kohdistuvia vaikutuksia tulee
tarkentaa vesistdvaikutusten arvioinnin perusteella ja selvittaa
luonnonsuojelulain mukaisen poikkeusluvan tarve lajin lisaantymis-
ja levahdyspaikkojen heikentamis- ja havittdmiskiellosta.
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Lepakoihin kohdistuvia vaikutuksia tulee selvittaé tarkemmin ja
my0s tarve luonnonsuojelulain mukaiselle poikkeukselle lajin
lisaantymis- ja levahdyspaikan heikentamis- ja havittamiskiellosta.

Polyamisen ja melun torjuntaan tulee kiinnittdd huomiota, koska
kaivosalue sijaitsee lahella asutusta ja Outokummun kaupungin
keskustaa.

Jatkosuunnittelussa tulisi laatia polyamisen hallintaan erillinen
polynhallintasuunnitelma

Asbestin esiintymista, kulkeutumista ja mahdollisia
terveysvaikutuksia seké seurantaa on tarpeen selvittda ja kuvata
viela tarkemmin esim. asiaan perehtyneen ymparistoterveyden
asiantuntijan toimesta.

Melu- ja tarinavaikutusten osalta hankkeen jatkosuunnittelussa tulisi
selvittdd mahdolliset hairiintyvat kohteet ja mita toimenpidekeinoja
on kaytettavissa naihin kohdistuvien hairididen minimoimiseksi,
mikali esim. tarind koetaan ennakollisista toimenpiteista huolimatta
asuinmukavuutta hairitsevana.

Kallio- ja maaperdaan kohdistuvilla toimilla ja esim. tarinalla voi olla
vaikutuksia Keretin tornin ja siilojen stabiliteettiin ja rakenteelliseen
kestavyyteen. Tahan liittyen tulee selvittdéa mm. tiedot tornin ja
siilojen perustamistavasta, naiden rakenne seka haitallisten
vaikutusten ehkaiseminen.

Arvioita painumavaikutuksista ja sitéd koskevaa seurantaa tulee
tarpeen mukaan tdsmentaa mm. louhintasuunnitelmien
tasmennyttya siten, ettd voidaan varmistua, ettei vaikutuksia
aiheudu kaivospiirin ulkopuolella esim. vanhan kaivostoiminnan
painuma-alueilla.

Hankkeessa tulee huomioida ilmastovaikutusten minimointi mm.
huomioimalla tyékoneiden ja kayttévoiman energiatehokkuus,
optimoimalla tarvittavien rajahteiden maara ja laatu, kayttdmalla
taytossa kierratysmateriaaleja ja kemikaaleina mahdollisimman
vahapaastoisia aineita.

Hiilinieluihin ja -varastoihin kohdistuvien kielteisten
iimastovaikutusten lieventaminen ja mahdollinen kompensointi tulee
ottaa huomioon esim. lisdadmalla suojapuustoa hankealueen
ymparistoon.

IiImastonmuutokseen sopeutuminen ja varautuminen tulee
suunnitella.

STUK suosittelee, ettd selvitys luonnonsateilyaltistuksesta esitetéaan
ymparistolupavaiheessa. Selvitykseen tulee sisallyttda tiedot malmin
ja sivukiven uraani- ja toriumpitoisuuksista, seka prosessijakeiden,
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rikastushiekan ja muiden toiminnasta muodostuvien jakeiden
luonnon radioaktiivisten aineiden aktiivisuuspitoisuudet. Jos
vanhasta kaivostoiminnasta peréaisin olevia kaivannaisjatteita
siirretdan ja jatkokasitellaan, myds niiden luonnon radioaktiiviset
aineet on tutkittava, jotta ne voidaan tarvittaessa huomioida
jatkokasittelyssa. Luonnon radioaktiiviset aineet tulee tutkia myos
jokaisesta eri paastoreittia ymparistoon johdettavasta vesijakeesta
(esim. kuivatusvedet, suotovedet, jatealueiden vedet ja
paastévedet). Jos kaikki ympéaristoon paastettavét vedet johdetaan
yhdestéa paikasta (esim. saman selkeytysaltaan kautta), riittaa
tutkimus tasta sekoittuneesta paastovedesta. Pitoisuustietojen
lisaksi selvityksessa on esitettava maarayksen STUK S/6/2022 3, 5,
7-8 8:ien mukaiset tiedot. Edellisen lausunnon mukaisesti STUK
muistuttaa, etté kaivoksen toiminnassa ja sulkemisessa on syyta
kiinnittda huomiota eri vesijakeiden luonnon radioaktiivisten aineiden
pitoisuuksiin. Koska alueella on myds vanhoja sulfidimalmien
kaivostoimintaan liittyvia jatteitd, on pohjaveden pinnan
alentamisella ja siihen liittyvalla ainesten hapettumisella
mahdollisesti vaikutusta esimerkiksi uraanin liukenemiselle vesiin.
STUK suosittelee uraanipitoisuuden tarkkailua ymparistoon
paastettavista vesista sulfidimalmeja ja mustaliuskesivukivia
kasittelevassa kaivostoiminnassa.

- Ymparistdlupahakemuksessa tulee esittéda kaivosalueen alustava
jalkihoitosuunnitelma, johon siséllytetddn mm. tiedot kaivoksen
purkamisen yhteydessa mahdollisista kaivokseen sijoitettavista
jatteistd, kuten valiaikaisten lgjitysalueiden muovirakenteet,
jalkinoidossa hyddynnettavat mahdollisesti jatteeksi luokiteltavat
materiaalit seka kuinka kauan rikastushiekka-altaan suotovesien
aktiivista kasittelya arvioidaan tarvittavan jatkaa.
Jalkihoitosuunnitelmassa tulee esittda alueen maisemointi
mahdollisimman luonnonmukaiseen tilaan ottaen huomioon luonnon
monimuotoisuus ja se jaakd alueelle liikkumisrajoituksia.

- Hankeen ymparistdvaikutusten seuranta tulisi suunnitella ja
toteuttaa ymparistovaikutusten arviointi laajasti ml. muun muassa
sosiaaliset ja ilmastovaikutukset huomioon ottaen.

Perustellun paatelmén toimittaminen ja siita tiedottaminen

Yhteysviranomainen toimittaa perustellun paatelmansa seka kopiot
arviointiselostuksesta saamistaan lausunnoista ja mielipiteista
hankkeesta vastaavalle.

Perusteltu paatelma toimitetaan tiedoksi hanketta kasitteleville
viranomaisille, vaikutusalueen kunnille, maakuntien liitoille ja muille
asianosaisille viranomaisille.

Perusteltu paatelma on nahtavilla ymparistéhallinnon verkkosivuilla
osoitteessa: www.ymparisto.fi/lhautalammenYVA seka viranomaisen
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verkkosivuilla 30 paivan ajan osoitteessa www.ely-
keskus.fi/kuulutukset/pohjois-karjala.

SUORITEMAKSU, SEN MAARAYTYMINEN JA MAKSUA KOSKEVA
OIKAISUMAHDOLLISUUS

Suoritemaksu on 24 000 euroa.

Arviointiselostuksesta annettavasta perustellusta paatelmasta perittava
maksu on erityisen vaativassa hankkeessa (yli 32 henkilotyopaivaa) 16
000 € ja lisaksi 80 €/h 32 tyopaivaa ylittavalta tydajalta, kuitenkin
enintdan 42 000 euroa.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd perustellusta paatelmasta perittavan
maksun maaradamisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua
ELY-keskuksesta kuuden kuukauden kuluessa tdman perustellun
paatelman antamispaivasta.

SOVELLETUT SAANNOKSET

Jakelu

Liite

Laki ymparistovaikutusten arviointimenettelysta (252/2017) 19 ja 23 §

Valtioneuvoston asetus ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta
(277/2017) 4 8

Valtion maksuperustelaki (150/1992) 8 §

Valtioneuvoston asetus elinkeino-, liikenne- ja ymparist6- keskusten,
tyo- ja elinkeinotoimistojen seka kehittamis- ja hallinto- keskuksen
maksullista suoritteista vuonna 2023 (1357/2022) 2 8.

Tama asiakirja on sahkoisesti hyvaksytty viraston séhkoisessa
asianhallintajarjestelmassa. Asian on esitellyt ymparistdasiantuntija Mari
Heikkinen ja ratkaissut yksikon paallikké Ari Heiskanen.

Asian valmisteluun on myos osallistunut vesistdasiantuntija Minna
Kukkonen, johtava asiantuntija Paula Mononen, maankayttdasiantuntija
Pekka Piiparinen, johtava asiantuntija Juha-Pekka Vartiainen, ilmasto-
ja kiertotalousasiantuntija Kukka-Maaria Hamunen ja johtava
asiantuntija Saara Herajarvi.

FinnCobalt Oy
Lausunnon antajat
Mielipiteiden esittajat

1. Pohjois-Karjalan ELY-keskuksen lausunto Sysmaéjarven
Natura-arvioinnista 19.6.2023
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